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СОПОСТАВИТЕЛЬНЫЕ ИССЛЕДОВАНИЯ  
ГОРОДОВ АРМЕНИИ И БЕЛАРУСИ:  

ЦЕЛИ И ЗАДАЧИ МЕЖДУНАРОДНОГО ПРОЕКТА

Карапетян Р. С., Захаркевич С. А., Нерсисян С. А.,  
Погосян С. Г., Танаджян Л. А.

В статье представлена программа международного научного проекта, 
направ­лен­ного на сравнительное исследование социально-демографи­че­
ских и этнокультурных процессов в городах Беларуси и Армении. Данный 
проект предлагает принципиально важный и сравнительно новый этно­
ре­гиональный подход к рассмотрению вышеозначенных проблем. Объек­
том исследования выступает население малых городов Беларуси и Ар­
мении. Особое внимание в статье уделяется постановке проблемы, целям 
и задачам проекта, методологии исследования, а также анализу степени 
разработанности темы отечественными и зарубежными учеными.

По­ста­нов­ка проб­ле­мы. Ур­ба­ни­за­ция, по­лу­чив­шая боль­
шой раз­мах в ХХ и ХХI сто­ле­ти­ях, пов­лек­ла за со­бой мно­же­ст­
во кол­ли­зий, по­ро­ж­ден­ных со­во­куп­ностью исто­ри­чес­ких, по­ли­
ти­чес­ких, эко­но­ми­че­ских, со­ци­аль­ных, куль­тур­ных фак­то­ров. 
Си­сте­мой этих фак­то­ров и был обус­лов­лен про­цесс ста­нов­ле­
ния эт­но­куль­тур­ных осо­бен­но­стей го­родс­кой жиз­ни пост­со­
ветс­ких стран. Вме­сте с тем, ха­рак­тер вза­и­мо­дейст­вия каж­до­го 
из этих фак­то­ров, как и це­лой груп­пы фак­то­ров, во мно­гом за­ви­
сел от ре­ги­о­на, ци­ви­ли­за­ци­он­но­го ок­ру­же­ния, ис­ход­ных ру­бе­
жей и дру­гих ме­нее зна­чи­мых ус­ло­вий каж­дой стра­ны. В лю­бом 
слу­чае все ука­зан­ные фак­то­ры в комп­лек­се по­рож­да­ли оп­ре­де­
лен­ные ус­ло­вия эт­но­куль­тур­ных транс­фор­ма­ций сре­ди на­се­ле­
ния, ко­то­рые в свою оче­редь мог­ли воз­дейст­во­вать на эко­но­ми­
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чес­кую, со­ци­аль­ную и куль­тур­ную по­ли­ти­ку но­вых го­су­дарств, 
и в ко­неч­ном сче­те, оп­ре­де­ля­ли нап­рав­лен­ность их со­ци­аль­но-
эко­но­ми­чес­ких и эт­но­куль­тур­ных из­ме­не­ний. Роль пос­лед­них 
весь­ма не­од­ноз­нач­на ес­ли учесть слож­ный ха­рак­тер вза­и­мо­
дейст­вия эт­но­куль­тур­ных осо­бен­но­стей с ука­зан­ны­ми вы­ше 
фак­то­ра­ми вно­сит не­ко­то­рую не­оп­ре­де­лен­ность в поз­на­нии 
прош­ло­го, в оцен­ке на­сто­я­ще­го и, в ко­неч­ном сче­те, оп­ре­де­ле­
ния бу­ду­ще­го. Этим мож­но обь­яс­нить по­вы­шен­ный ин­те­рес к 
эт­­­­но­куль­тур­ным ас­пек­там жиз­не­де­я­тель­но­сти го­родс­ко­го на­се­
ле­ния со сто­ро­ны об­ще­ст­вен­но-по­ли­ти­че­ских и на­уч­ных кру­гов 
раз­лич­ных стран. Осо­бен­но это важ­но в сов­ре­мен­ных ус­ло­ви­ях, 
ког­да каж­дая пост­со­ветс­кая рес­пуб­ли­ка пе­ре­жи­ва­ет свой опыт 
ста­нов­ле­ния и как не­за­ви­си­мое го­су­дарст­во, стал­ки­ва­ет­ся со 
мно­жест­вом кол­ли­зий, по­рож­ден­ных как прош­лы­ми со­бы­ти­я­ми 
и про­цес­са­ми, так и сов­ре­мен­ны­ми вы­зо­ва­ми. Это обус­лов­ле­но 
еще и тем, что на этом опы­те про­яв­ля­ет­ся не толь­ко со­ци­аль­но-
эко­но­ми­чес­кое, но и эт­но­куль­тур­ное со­дер­жа­ние про­ис­хо­дя­щих 
про­цес­сов, ко­то­рые тре­бу­ют по­лу­че­ния и си­сте­ма­ти­за­ции конк­
рет­ных эм­пи­ри­чес­ких зна­ний в этой об­ла­сти, серь­ез­ных ме­то­
до­ло­ги­чес­ких раз­ра­бо­ток, оп­ре­де­ля­ю­щих проб­ле­ма­ти­ку, обь­ект 
ис­сле­до­ва­ния, его це­ли, за­дач и вы­бо­ра инст­ру­мен­та­рия

В кон­тек­сте вы­шес­ка­зан­но­го осо­бое зна­че­ние при­об­ре­та­ет 
опыт Ар­ме­нии и Бе­ла­ру­си, в го­ро­дах ко­то­рых в ХХ–ХХI вв. раз­
вер­ну­лись уни­каль­ные по сво­ему ха­рак­те­ру эт­но­куль­тур­ные 
про­цес­сы, в хо­де ко­то­рых ми­гра­ция, эко­но­ми­че­ское, со­ци­аль­
ное и куль­тур­ное раз­ви­тие и по­ли­ти­че­ское строи­тель­ст­во про­
ис­хо­ди­ли од­но­вре­мен­но и бы­ли взаи­­­­м­о­­о­б­у­­с­ло­в­ле­ны. Их опыт 
весь­ма по­лез­ен в по­зна­нии за­ко­но­мер­но­стей по­­­д­о­бных про­цес­
сов, ко­то­рые, как по­ка­зы­ва­ют ми­ро­вые тен­ден­ции, име­ют серь­
ез­ную пер­спек­ти­ву. В кон­тек­сте вы­шес­ка­зан­но­го весь­ма важ­но 
фор­ми­ро­ва­ние на­уч­но обос­но­ван­ных пред­став­ле­ний о до­ми­
нан­тах эт­но­куль­тур­но­го об­ли­ка го­родс­ко­го на­се­ле­ния, не­об­хо­
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ди­мо на­хо­ж­де­ние во всем эт­но­куль­тур­ном мно­го­об­ра­зии ти­по­
ло­ги­че­ски сход­ных и спе­ци­фи­че­ских чер­т. Это обус­лов­ле­но 
тем, что ис­сле­до­ва­ние ха­рак­те­ра взаи­мо­дей­ст­вия фак­то­ров, оп­
ре­де­ля­ю­щих про­цесс фор­ми­ро­ва­ния и раз­ви­тия го­род­ско­го на­
се­ле­ния в конк­рет­ном исто­ри­чес­ком и эт­но­куль­тур­ном кон­тек­
стах по­зво­ля­ет по-но­во­му ос­мыс­лить пу­ти ста­нов­ле­ния со­вре­
мен­ных эт­но­со­ци­аль­ных общ­но­стей и их пер­спек­ти­вы.

Этим сле­ду­ет обь­яс­нить не­об­хо­ди­мость спе­ци­аль­но­го срав­
ни­тель­но­го эт­но­ло­ги­чес­ко­го ис­сле­до­ва­ния ди­на­ми­ки ста­нов­ле­
ния сов­ре­мен­но­го эт­но­куль­тур­но­го об­ли­ка го­род­ско­го на­се­ле­
ния Ар­ме­нии и Бе­ла­ру­си.

Ос­нов­ные ис­сле­до­ва­тельс­кие под­хо­ды. Со­по­ста­ви­тель­
ное и срав­ни­тель­ное ис­сле­до­ва­ние на­се­ле­ния го­ро­дов двух, раз­
ли­ча­ю­щих­ся по ха­рак­те­ру пост­со­ветс­ко­го пе­ри­о­да раз­ви­тия, 
стран пред­по­ла­га­ет вы­яв­ле­ние и сис­те­ма­ти­за­цию фак­то­ров, оп­
ре­де­ля­ю­щих нап­рав­ле­ние и со­дер­жа­ние со­ци­аль­ных и куль­тур­
ных из­ме­не­ний, в конк­рет­ных по­ли­ти­чес­ких и эко­но­ми­чес­ких 
кон­тек­стах. Не­об­хо­дим так­же по­иск ло­ги­чес­кой пос­ле­до­ва­тель­
но­сти вза­и­мо­дейст­вия ука­зан­ных про­цес­сов. В этом пла­не очень 
важ­но ос­мыс­ле­ние со­ветс­ко­го и пост­со­ветс­ко­го опы­та со­цио­
куль­тур­ных про­цес­сов, про­ис­хо­див­ших в го­ро­дах Ар­ме­нии и 
Бе­ла­ру­си на раз­ных эта­пах их раз­ви­тия, что воз­мож­но толь­ко 
при ус­ло­вия со­по­ста­ви­тель­но­го эм­пи­ри­чес­ко­го ис­сле­до­ва­ния 
этих про­цес­сов. По­­­­и­ск и сис­те­ма­ти­за­ция та­ких дан­ных во­круг 
еди­ной ис­сле­до­ва­тель­ской це­ли мо­жет стать ос­но­вой раз­ра­бот­
ки ком­плекс­но­го под­хо­да к эт­но­куль­тур­ной про­бле­ма­ти­ке ур­ба­
ни­за­ци­он­но­го про­цес­са на пост­со­ветс­ком прост­ранст­ве, в це­
лом. Но впол­не по­нят­но, что в раз­ных пост­со­ветс­ких стра­нах, с 
от­ли­ча­ю­щи­ми­ся ус­ло­ви­я­ми жиз­ни и раз­лич­ным эт­ни­чес­ким со­
ста­вом, исто­рией, ми­ро­возре­нием, тра­ди­ци­он­ной куль­ту­рой и 
про­чи­ми па­ра­мет­ра­ми, масш­та­бы и нап­рав­ле­ния раз­ви­тия, фор­
мы про­яв­ле­ния, и со­от­ветст­вен­но, пу­ти ре­ше­ния долж­ны от­ли­
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чать­ся. Од­на­ко воп­ро­сы со­по­ста­ви­тель­но­го и срав­ни­тель­но­го 
ис­сле­до­ва­ния эт­но­куль­тур­ных про­цес­сов во вза­и­мос­вя­зи с эко­
но­ми­чес­ки­ми, по­ли­ти­чес­ки­ми и со­ци­аль­ны­ми из­ме­не­ни­я­ми 
про­ис­хо­дя­щих­ся в раз­лич­ных эт­но­со­ци­аль­ных сре­дах да­ле­ко не 
всег­да рас­смат­ри­ва­ют­ся в кон­тек­сте об­щей го­родс­кой те­ма­ти­ке.

Опыт ис­сле­до­ва­ний. На се­год­няш­ний день бе­ла­рус­ски­ми и 
ар­мянс­ки­ми ис­сле­до­ва­те­ля­ми в об­ла­сти раз­ра­бот­ки го­родс­кой 
проб­ле­ма­ти­ки на­коп­лен не­ма­лый на­уч­ный опыт. Не­ма­ло­важ­ное 
зна­че­ние име­ют, преж­де все­го исто­ри­чес­кие ра­бо­ты бе­ло­рус­
ских уче­ных, ос­мыс­ли­ва­ю­щие про­цес­сы мо­дер­ни­за­ции об­щест­
ва в XIX – XX вв., а так­же ус­ко­рен­ную ур­ба­ни­за­цию ХХ в. Сло­
жи­лось це­лое нап­рав­ле­ние та­ких ис­сле­до­ва­ний, в ко­то­ром мож­
но бы­ло вы­де­лить как изу­че­ние от­дель­ных го­ро­дов Бе­ла­ру­си, так 
и ана­лиз про­цес­сов транс­фор­ма­ции бе­ло­рус­ско­го об­щест­ва в це­
лом, в рам­ках ко­то­ро­го вни­ма­ние об­ра­ща­лось и на стре­ми­тель­
ное раз­ви­тие го­ро­да, его на­се­ле­ния, ро­ли в эко­но­ми­чес­ком раз­ви­
тии ре­ги­о­на. В на­сто­я­щее вре­мя в бе­ло­рус­ской исто­ри­чес­кой на­
у­ке ак­тив­но фор­ми­ру­ет­ся исто­ри­чес­кая ур­ба­ни­сти­ка, нап­рав­лен­
ная на пе­ре­ос­мыс­ле­ние на­коп­лен­но­го опы­та. Со вто­рой по­ло­ви­ны 
ХХ в. на­ча­лись ак­тив­ные эт­но­ло­ги­чес­кие и эт­но­со­цио­логические 
ис­сле­до­ва­ния го­ро­дов Бе­ла­ру­си. Это бы­ло обус­лов­ле­но рез­ким 
по­вы­ше­ни­ем тем­пов развития бе­ло­рус­ских го­ро­дов, ко­то­рые 
были од­ним из са­мых вы­со­ких в Цент­раль­но-Во­сточ­ной Ев­ро­пе. 
Это при­ве­ло к рез­ким из­ме­не­ни­ям куль­ту­ры на­се­ле­ния Бе­ла­ру­си, 
сме­ной об­ра­за жиз­ни, со­ци­аль­ной и куль­тур­ной ди­на­ми­ки, что 
не мог­ло не прив­лечь эт­но­ло­гов. В на­сто­я­щее вре­мя эт­но­ло­гию/
ант­ро­по­ло­гию го­ро­да в Бе­ла­ру­си все боль­ше на­чи­на­ет ин­те­ре­со­
вать ста­нов­ле­ние и раз­ви­тие го­родс­ко­го об­ра­за жиз­ни, вли­я­ние 
по­ли­ти­чес­ких транс­фор­ма­ций на го­родс­кую иден­тич­ность1.

1	 Аноп, Л. П. 1992, Жлобін: гісторыка-эканамічны нарыс / Л. П. Аноп. –  
Мінск: Беларусь. – 142 с.;
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В Ар­ме­нии опыт по­доб­ных ис­сле­до­ва­ний го­родс­ко­го на­се­
ле­ния был на­коп­лен бла­го­да­ря масш­таб­ным эт­но­со­ци­о­ло­ги­чес­
ким ис­сле­до­ва­ни­ям 12 го­ро­дов в 1976, 1980, 1995, 2005, 2010 и 
2018 гг. Ис­сле­до­ва­ния Р. С. Ка­ра­пе­тя­на, Р. Оганджаняна, Э. Кара­
петян и других армянских этносоциологов внес­ли серь­ез­ный 
вклад в раз­ра­бот­ке эт­но­со­ци­аль­ной и эт­но­куль­тур­ной проб­ле­
ма­ти­ки в изу­че­нии про­цес­сов про­ис­хо­дя­щих сре­ди на­се­ле­ния 
как сто­ли­цы, так и ма­лых и сред­них го­ро­дах Ар­ме­нии2.

	 Васілючак, М. В. 1991, Іўе: гісторыка-эканамічны нарыс/М. В. Васілючак, 
І.П. Крэнь. – Мінск: Беларусь, 126 с.; Kachanouski, А. Г. 2015, Emancypacja 
etniczno-kulturowa Białorusinów na skrzyżowaniu epok i kultur (druga poło­
wa XIX – początek XX wieku) / А. Kachanouski // Krakowskie pismo kresowe 
. – Rocznik 7 – S. 45 – 57.

	 Калачова, I. I. 2009 Этнакультурныя працэсы ў гарадской сям’i беларусаў 
у апошняй трэцi ХХ – пачатку ХХI ст. / I.I. Калачова. – Мiнск : Беларус. 
навука. – 266 с.; Касперович, Г. И. 1985, Миграция населения в города и 
этни­ческие процессы: На материалах исследования городского населения 
БССР / Г. И. Касперович. – Минск: Наука и техника. – 147 с.; Крень И.П. 
1988, Гродно: историко-экономический очерк / И. П. Крень, Я. Н. Мараш, 
И. И. Ковкель. – Минск: Полымя, 240 с.; Максимчик, А. Н. 2019, Армяне в 
урбанизационных процессах в БССР / А. Н. Максимчик // Беларусь у эпо­
ху геапалітычных і сацыяльных зрухаў Новага і Навейшага часу. Да 
25-годдзя кафедры гісторыі Беларусі новага і навейшага часу гістарычнага 
факультэта Беларускага дзяржаўнага ўніверсітэта: матэрыялы міжнар. 
навук.-практ. канф., Мінск, 22 лістап. 2019 г. / Беларус. дзярж. ун-т; рэд­
кал.: А. Г. Каханоўскі (старш.) [і інш.]. – Мінск. с. 300 – 309; Махоўская, 
І. С. 2009, Мір: гісторыя мястэчка, што расказалі яго жыхары. – Вільня – 248 
с. ; Чепко, В. В. 1981, Города Белоруссии в первой половине XIX века: 
Экономическое развитие / В. В. Чепко. – Минск: Изд-во БГУ, – 144 с.;

	 Шыбека, З. В. 2009, Гарадская цывілізацыя: Беларусь і свет.Курс лекцый 
/Захар Шыбека.Вільня: ЕГУ – 372 с.

	 Ракова, Л. В. 1990, Быт и культура городской молодежи / Л. В. Ра­ко­ва –  
Мінск: Наука и техника, 1989. – 127 с.; Грамадскі быт і культура гарадскога 
насельніцтва Беларусі / В. К. Бандарчык [і інш.]; пад рэд. В. К. Бан­дар­
чыка. – Мінск : Навука і тэхніка. – 248 с.;

2	 Население Еревана,Этносоциологические исследования,1986 Ереван 
И-во АН Арм. ССР, 250 с.; Կարապետյան Ռ., 2014, XX դարում հայերի 
տեղաբաշխման դինամիկան. Հայ էթնիկությունը սեփական և այլազգի 
միջավայրում. Հետազոտական փորձ, խնդիրներ և հեռանկարներ, Երևան, 
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Объ­ем­ный мас­сив пуб­ли­ка­ций в ви­де мо­ног­ра­фий, сбор­ни­
ков ста­тей, ма­те­ри­а­лов кон­фе­рен­ций по го­родс­кой те­ма­ти­ке име­
ет­ся и за ру­бе­жом, где все боль­ше прос­ле­жи­ва­ет­ся тен­ден­ция ис­
сле­до­ва­ния дан­ной проб­ле­мы в эт­ни­чес­ком ра­кур­се. Так ра­бо­ты 
Мак­са Ве­бе­ра, Тал­кот­та Пар­сон­са. Кар­ла Бю­хе­ра и Ге­ор­га Зим­
ме­ля соз­да­ли пред­по­сыл­ки фор­ми­ро­ва­ния го­родс­кой проб­ле­ма­
ти­ки в це­лом3. Фун­да­мен­таль­ные ис­сле­до­ва­ния под ру­ко­водст­
вом Ю. В. Ару­тю­ня­на отк­ры­ли но­вые го­ри­зон­ты в изу­че­нии го­
родс­кой проб­ле­ма­ти­ке, где осо­бое ме­сто при­над­ле­жит выяв­ле­
нию эт­но­со­ци­аль­ных осо­бен­но­стей про­ис­хо­дя­щих в го­ро­дах 
со­ци­аль­ных и куль­тур­ных про­цес­сов4. За­мет­но рас­ши­ри­лась и 
ге­ог­ра­фия ис­сле­до­ва­ний, ког­да объ­ек­том изу­че­ния ста­но­вит­ся 
го­родс­кое на­се­ле­ние сра­зу нес­коль­ких стран. Мож­но ска­зать, 
что на се­год­няш­ний день на фо­не зна­чи­тель­но­го ко­ли­чест­ва ра­
бот по го­родс­кой проб­ле­ма­ти­ке все еще до кон­ца не за­пол­нен 

Գիտություն, էջ 35 – 43: Սիրիահայերը Հայաստանում. Ինտեգրման ուղի­
ները, 2015 Երևան, Գիտություն, 182 էջ; Կարապետյան Ռ., 2019, Բելա­
ռու­սի հայերը Հայաստան-Բելառուս էթնոմշակութային կապերի միգրա­
ցիոն համատեքստում. էթնիկական ավանդույթներ և ժամանակակից 
իրո­ղություն ՀՀ ԳԱԱ «Լրաբեր» Հասարակական գիտությունների, 
Երևան, N1 (653), էջ 170 –181: Карапетян Р. 2014, Этнокультурный кон­
текст генетической структуры населения горо­дов Армении// Պատ­մաբա­
նասիրական հանդես, №­3, с.118 –134; Карапетян Р., 2014, Формирование 
населения городов Армении. Этносоциологическое исследование. Ере­
ван, И-во НАН РА, 410 с.; Karapetyan R. S. 2013, Migration in cities of Ar­
menia. Ethnosociological Survey. Gitutun, Yerevan, p. 288.

3	 Бюхер К. 1923. Возникновение народного хозяйства: публичные лекции 
и очерки / ред. и пер. И. М. Кулишер – 5-е изд. испр. и доп., пер. по 16-му 
нем. изд. 1922 г. – Пг.: Akademia, 256 с.; Вебер М.1923.

	 Город. / Пер. с нем. Б. Н. Попова – Пг.: Наука и школа; 309 с.; Зиммель Г. 
2014.Рим. Флоренция. Венеция – М.: Грюндриссе, 96 с.; Парсонс Т. 2001, 
О социальных системах. М.: Академический проект, 832 с.

4	 Эти исследования проводились начиная с 1967 года по программе ОСУ. 
См. Арутюнян Ю. В., 1972, Социально-культурные аспекты развития и 
сбли­жения наций в СССР (Программа, методика и перспективы ис­сле­
дования) Советская этнография, Наука, Москва, №3, с.7-15.
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про­бел, ка­са­ю­щий­ся ис­сле­до­ва­ний эт­но­куль­тур­ных про­цес­сов в 
эт­но­ре­ги­о­наль­ной про­ек­ции.

Ос­нов­ные по­ло­же­ния прог­рам­мы. Ав­то­ры меж­ду­на­род­
но­го сов­мест­но­го ар­мя­но-бе­ла­рус­ско­го ис­сле­до­ва­ния, прог­рам­
ма ко­то­ро­го пред­став­ле­на в дан­ной статье, пы­та­ясь вне­сти свой 
вклад в изу­че­ние по­став­лен­ной те­мы, ви­дели свою ос­нов­ную 
за­да­чу в ис­сле­до­ва­нии со­ци­аль­но-де­мог­ра­фи­чес­ких и эт­но­куль­
тур­ных про­цес­сов в го­ро­дах двух стран в эт­но­ре­ги­о­наль­ном 
раз­ре­зе. При этом, осо­бое вни­ма­ние пред­по­ла­га­ет­ся уде­лить 
изу­че­нию об­щих и осо­бен­ных про­яв­ле­ний эт­но­куль­тур­ных из­
ме­не­ний в со­ветс­кий и пост­со­ветс­кий пе­ри­о­ды.

Сле­ду­ет осо­бо под­черк­нуть, что меж­го­су­дарст­вен­ные от­но­
ше­ния меж­ду Ар­ме­ни­ей и Бе­ла­ру­сю, оба го­су­дарст­ва вхо­дят в 
ОДКБ, ЕАЗС на­ря­ду с дру­ги­ми участ­ни­ка­ми этих ор­га­ни­за­ций 
стро­ят­ся на ос­но­ве еди­ных ме­го­су­дарст­вен­ных со­ю­зов. Вме­сте 
с тем Ар­ме­ния и Бе­ла­русь в рам­ках этих со­ю­зов на­и­бо­лее дру­
жест­вен­ные по от­но­ше­нию друг к дру­гу страны. Общ­ность 
исто­ри­чес­ко­го прош­ло­го, уча­стие Беларуси и Ар­ме­нии в ин­тег­
ра­ци­он­ных про­цес­сах, ак­тив­ная миг­ра­ци­он­ные свя­зи де­ла­ют 
обе стра­ны сво­е­об­раз­ным опыт­ным по­лем, на ко­то­ром мог­ли бы 
те­сти­ро­вать­ся ме­то­ды ра­бо­ты по ук­реп­ле­нию дру­жест­вен­ных 
свя­зей меж­ду стра­на­ми . Это соз­да­ет си­ту­а­цию отк­ры­то­сти и 
вследст­вие это­го под­вер­жен­но­сти на­се­ле­ния рес­пуб­лик вли­я­
нию тех со­ци­аль­ных и куль­тур­ных ори­ен­та­ций, ко­то­рые пре­ва­
ли­ру­ют как на пост­со­ветс­ком прост­ранст­ве, так и в боль­шинст­
ве ре­ги­о­нов ми­ра. Нель­зя не от­ме­тить и то, что Ар­ме­ния прош­
ла все про­цес­сы так на­зы­ва­е­мо­го пе­ре­уст­ройст­ва об­щест­ва не 
толь­ко бо­лее вы­со­ки­ми тем­па­ми по срав­не­нию с дру­ги­ми пост­
со­ветс­ким стра­на­ми (она пер­вая про­ве­ла зе­мель­ную ре­фор­му, 
при­ва­ти­за­цию, по­ли­ти­чес­кое пе­ре­уст­ройст­во), но и бо­лее бо­
лез­нен­но, так как к тому же пре­о­до­ле­ва­ла пос­ледст­вия зем­лет­
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ря­се­ния, энер­ге­ти­чес­ко­го кри­зи­са, вой­ны. В свою оче­редь, Бе­
ла­русь прош­ла свой осо­бый, уни­каль­ный путь пост­со­ветс­ко­го 
пе­ри­о­да раз­ви­тия, сох­ра­нив нас­ледст­во прош­ло­го как в по­ли­ти­
чес­ком, так и в эко­но­ми­чес­ком от­но­ше­ни­ях.

Оче­вид­но, что рас­смот­ре­ние представленной проб­ле­мы в 
эт­но­ре­ги­о­наль­ном ра­кур­се пред­став­ля­ет­ся до­ста­точ­но перс­пек­
тив­ным, т. к. срав­не­ние ма­те­ри­а­лов ис­сле­до­ва­ний ре­ги­о­нов с 
раз­ным эт­ни­чес­ким со­ста­вом, уров­нем и пу­тя­ми со­ци­аль­но-
эко­но­ми­чес­ко­го раз­ви­тия, де­мог­ра­фи­чес­ки­ми и куль­тур­ны­ми 
тра­ди­ци­я­ми на­се­ле­ния не толь­ко поз­во­лит изучить ус­ло­вия и 
фак­то­ры, вли­я­ю­щие на про­цес­сы эт­но­куль­тур­ных из­ме­не­ний и 
транс­фор­ма­ций, но и по­вы­сить зна­чи­мость по­лу­чен­ных ре­зуль­
та­тов и вы­во­дов, сде­лать их бо­лее уни­вер­саль­ны­ми, расп­рост­
ра­нить на дру­гие го­су­дарст­ва пост­со­ветс­ко­го прост­ранст­ва. В 
этой свя­зи осо­бое зна­че­ние при­об­ре­та­ет срав­ни­тель­ное и со­по­
ста­ви­тель­ное ис­сле­до­ва­ние эт­но­куль­тур­ных про­цес­сов, про­ис­
хо­див­ших в го­ро­дах в исто­ри­чес­ком пе­ри­о­де ХХ–ХХ1 вв. двух 
быв­ших со­ветс­ких рес­пуб­лик – Рес­пуб­ли­ки Ар­ме­ния и Рес­пуб­
ли­ки Бе­ла­русь. С од­ной сто­ро­ны обе рес­пуб­ли­ки, на­хо­дясь в со­
ста­ве об­ще­го го­су­дарст­ва, и од­нов­ре­мен­но вы­хо­дя из его со­ста­
ва, в зна­чи­тель­ной ме­ре бы­ли под­вер­же­ны об­щи­ми за­ко­но­мер­
но­стя­ми раз­ви­тия. Так, обе рес­пуб­ли­ки бы­ли на­и­бо­лее ура­ба­ни­
зи­ро­ван­ны­ми и ин­дуст­ри­аль­но раз­ви­ты­ми, оба пе­ре­жи­ли поч­ти 
оди­на­ко­вые исто­ри­чес­кие со­бы­тия и про­цес­сы. Вместе с тем, 
они отличались историей, цивилизационными особенностями 
ре­гионов расположения и этническим составом их населения. 
Последнее обстоятельство на фоне сходных политических, эко­
номических и социальных процессов и определяли особенности 
этнокультурного свойства, в которых проявилась совокупность 
общих и специфических черт городской среды.
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Ме­то­до­ло­гия срав­ни­тель­ных ис­сле­до­ва­ний. В ре­ше­нии 
по­став­лен­ной проб­ле­мы важ­ное ме­сто за­­н­и­­ма­­ют лон­ги­тюд­ные 
эт­но­ло­ги­чес­кие ис­сле­до­ва­ния эт­но­куль­тур­ной­ со­став­ляю­щей 
ур­ба­ни­за­ции и ста­нов­ле­ния го­ро­дов Ар­ме­нии и Бе­ла­ру­си. Эти 
города не пе­ре­ста­ют быть ме­стом ак­­­­ку­­­му­­ля­ции раз­но­род­ных 
групп каж­до­го ти­туль­но­го эт­но­са, со­ци­аль­ная и куль­тур­ная ин­
те­гра­ция ко­то­рых яв­ля­ет­ся про­бле­мой го­су­дар­ст­вен­но­го уров­
ня, чем и обус­лав­ли­ва­ет­ся ак­ту­аль­ность ее изу­че­ния. Сис­те­ма­
ти­за­ция зна­ний о прой­­­д­е­н­но­м пу­ти, на­уч­ное ос­мыс­ле­ние ис­­т­о­­
ри­­че­­ско­их пе­ре­пи­тий ста­нов­ле­нии на­се­ле­ния го­ро­дов обе­их 
стран по­зво­лит во мно­гом со­ри­ен­ти­ро­вать­ся в ре­ше­нии ее со­
вре­мен­ных про­блем.

Глав­ной за­да­чей прог­рам­мы ис­сле­до­ва­ния яв­ля­ет­ся на ос­
но­ве срав­ни­тель­но­го ана­ли­за эт­но­куль­тур­ных про­цес­сов в го­ро­
дах Бе­ла­ру­си и Ар­ме­нии, вы­я­вить куль­тур­но-бы­то­вые осо­бен­
но­сти на­се­ле­ния ма­лых и сред­них го­ро­дов, дать комп­лекс­ное 
исто­ри­ко-куль­тур­ное опи­са­ние го­родс­кой сре­ды Бе­ла­ру­си и Ар­
ме­нии. По­ста­нов­ка по­доб­ной ис­сле­до­ва­тельс­кой за­да­чи ос­но­
вы­вет­ся на пред­по­ло­же­нии, что в ука­зан­ный исто­ри­чес­кий пе­
ри­од в Ар­ме­нии и Бе­ла­ру­си сло­жи­лась уни­каль­ная эт­но­куль­тур­
ная го­родс­кая сре­да.

В Бе­ла­ру­си за ука­зан­ный пе­ри­од бе­ло­рус­ский эт­нос из 
сельс­ко­го, в про­цес­се ур­ба­ни­за­ции прев­ра­тил­ся в пре­и­му­щест­
вен­но го­родс­кую бе­ло­рус­ский на­цию. Этот про­цесс про­хо­дил 
пос­редст­вом круп­ных из­ме­не­ний в эт­ни­чес­кой струк­ту­ре го­
родс­ко­го на­се­ле­ния Бе­ла­ру­си, ко­то­рые бы­ли обус­лов­ле­ны сво­е­
об­раз­ны­ми эт­но­куль­тур­ны­ми про­цес­са­ми. Ис­хо­дя из это­го в 
про­ек­те были за­ло­же­ны сле­ду­ю­щие ис­сле­до­ва­тельс­кие за­да­чи:

1.	 Вы­де­лить и оха­рак­те­ри­зо­вать весь комп­лекс фак­то­ров, 
ока­зав­ших вли­я­ние на про­цесс ур­ба­ни­за­ции и из­ме­не­
ния эт­ни­чес­кой струк­ту­ры го­родс­ко­го на­се­ле­ния Бе­ла­ру­
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си и Ар­ме­нии: оп­ре­де­лить об­щее и осо­бен­ное в эт­но­
куль­тур­ных про­цес­сах в сре­де го­ро­дов Бе­ла­ру­си и Ар­ме­
нии в про­шло­м и ны­неш­нем сто­ле­ти­ях.

2.	 Ис­сле­до­ва­ть де­мог­ра­фи­чес­кие, со­ци­аль­ные, куль­тур­ные 
ас­пек­ты ста­нов­ле­ния го­род­ско­го на­се­ле­ния Ар­ме­нии и 
Бела­ру­си, прос­ле­дить взаи­мо­свя­зи со­ци­аль­ных и куль­
тур­ных про­цес­сов с ми­гра­ци­ей.

3.	 Ос­мыс­лить ар­мян­ский и бе­ла­рус­кий «опы­т» со­цио­куль­
тур­ных про­цес­сов, про­ис­хо­див­ших в го­ро­дах на раз­ных 
эта­пах их раз­ви­тия и сфор­ми­ро­ва­ть на­уч­но обос­но­ван­ные 
пред­став­ле­ния о до­ми­нан­тах эт­ни­че­ско­го об­ли­ка, на­хо­ж­
де­ние во всем мно­го­об­ра­зии ар­мян­ской и бе­ла­рус­кой эт­
нич­но­сти в ти­по­ло­ги­че­ски сход­ных и спе­ци­фи­че­ских черт.

Вы­во­ды. Раз­ра­бот­ка те­о­ре­ти­чес­ких и обоб­ща­ю­щих по­ло­
же­ний на ос­но­ва­нии соб­ран­но­го и вве­ден­но­го в на­уч­ный обо­рот 
и об­ра­зо­ва­тель­ные прак­ти­ки ма­те­ри­а­ла (в том чис­ле - по­лу­чен­
но­го во вре­мя по­ле­вых эт­ног­ра­фи­чес­ких ис­сле­до­ва­ний), ко­то­
рые поз­во­лят оп­ре­де­лить куль­тур­ные осо­бен­но­сти жиз­не­де­я­
тель­но­сти на­се­ле­ния ма­лых и сред­них го­ро­дов в Бе­ла­ру­си и Ар­
ме­нии. При со­по­став­ле­нии ди­на­ми­ки ста­нов­ле­ния сов­ре­мен­
ных эт­но­куль­тур­ных ха­рак­те­ри­стик го­родс­ко­го на­се­ле­ния 
Ар­ме­нии и Бе­ла­ру­си, пред­по­ла­га­ет­ся комп­лекс­ное опи­са­ние 
про­цес­сов из­ме­не­ния го­родс­кой сре­ды двух стран с вы­де­ле­ни­ем 
об­щих за­ко­но­мер­но­стей и свя­зан­ных с эт­ни­чес­кой спе­ци­фи­кой 
осо­бен­но­стя­ми раз­ви­тия. Пре­по­ла­га­ет­ся ис­поль­зо­ва­ние ре­зуль­
та­тов НИР для раз­ра­бот­ки прак­ти­чес­ких ре­ко­мен­да­ций для го­
су­дарст­вен­ных ор­га­нов, от­ве­ча­ю­щих за вы­ра­бот­ку и ре­а­ли­за­
цию по­ли­ти­ки в от­но­ше­нии даль­ней­ше­го раз­ви­тия го­ро­дов. 
Под­го­тов­ка на­уч­ной ос­но­вы для раз­ви­тия дву­сто­рон­не­го на­уч­
но­го и экс­перт­но­го сот­руд­ни­чест­ва Бе­ла­ру­си и Ар­ме­нии.
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Ис­сле­до­ва­ния проводились в малых и средних го­ро­дах Ар­
ме­нии и Бе­ла­ру­си. Их вы­бор был обус­лов­лен, преж­де все­го, 
тем, что имен­но в этом ти­пе го­ро­да бо­лее явст­вен­но прос­ле­жи­
ва­ют­ся про­ис­хо­дя­щие эт­но­со­ци­аль­ные и эт­но­куль­тур­ные из­ме­
не­ния, в них боль­ше вид­ны со­че­та­ния ста­ро­го и но­во­го, из­ме­не­
ния тра­ди­ци­он­но­го ук­ла­да и внед­ре­ния ура­ба­ни­зи­ро­ван­ных 
ком­по­нен­тов куль­ту­ры и ее ин­тер­на­ци­о­на­ли­за­ции. Важ­но 
учесть и то, что на­се­ле­ние ма­лых и средних го­ро­дов ме­нее диф­
фе­рен­ци­ро­ва­на как в со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­ком, так и в куль­
тур­ном от­но­ше­нии.

Изу­че­ние проб­ле­мы пред­по­ла­га­ет комплексный под­ход. 
На­се­ле­ние ма­лых го­ро­дов, яв­ля­ю­щий­ся объ­ек­том на­ше­го ис­сле­
до­ва­ния, бу­дет рас­смат­ри­вать­ся в трех ипо­ста­сях – суб­куль­тур­
ном (по­се­лен­чес­ком) ре­ги­о­наль­ном, де­мог­ра­фи­чес­ком и со­ци­
аль­ном, как пред­ста­ви­те­лей трех по­ко­ле­ний, той или иной эт­
ног­ра­фи­чес­кой (ско­рее ре­ги­о­наль­ной) общ­но­сти. Со­ци­аль­но-
де­мог­ра­фи­чес­кие и эт­но­куль­тур­ные из­ме­не­ия в этих го­ро­дах 
бу­дут ана­ли­зи­ро­вать­ся как на уров­не соз­на­ния, так и на уров­не 
по­ве­де­ния. В ка­чест­ве ос­нов­но­го ме­то­да сбо­ра ма­те­ри­а­лов пред­
по­ла­га­ет­ся при­ме­нить оп­рос, экс­перт­ное ин­тервью, ра­бо­та с ин­
фор­ма­то­ра­ми и наб­лю­де­ния. По окон­ча­нии про­ек­та пред­по­ла­га­
ет­ся по­лу­чить дан­ные об осо­бен­но­стях взгля­дов, ин­те­ре­сов, 
ори­ен­та­ций и уста­но­вок сов­ре­мен­ных го­родс­ких жи­те­лей Ар­
ме­нии и Бе­ла­ру­си в со­ци­аль­но-де­мог­ра­фи­чес­кой и эт­но­куль­тур­
ной об­ла­стях. Бу­дет пред­ло­жен ана­лиз све­де­ний о со­ци­аль­ных 
пла­нах, жиз­нен­ных цен­но­стях, язы­ко­вых ори­ен­та­ци­ях, об уров­
не эт­ни­чес­ко­го са­мо­соз­на­ния, струк­ту­ре ее иден­тич­но­сти и т.п.

Зак­лю­че­ние. Ито­гом ис­сле­до­ва­ния может стать воз­мож­
ность ре­аль­но­го ис­поль­зо­ва­ния по­лу­чен­ных ре­зуль­та­тов при 
ре­ше­нии раз­лич­ных со­ци­о­куль­тур­ных проб­лем ма­лых го­ро­дов, 
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и уре­гу­ли­ро­ва­нии раз­но­го ро­да пра­во­вых, эко­но­ми­чес­ких, де­
мог­ра­фи­чес­ких и со­ци­аль­но­куль­тур­ных за­дач. Выд­ви­га­е­мые в 
ра­бо­те по­ло­же­ния и вы­во­ды мо­гут до­пол­нить раз­ра­ба­ты­ва­е­мую 
ис­сле­до­ва­те­ля­ми обе­их стран те­о­рию раз­ви­тия ма­лых го­ро­дов в 
ча­сти оп­ре­де­ле­ния и конк­ре­ти­за­ции эт­ни­чес­кой и ре­ги­о­наль­ной 
спе­ци­фи­ки. Дан­ное ис­сле­до­ва­ние долж­но по­мочь прив­ле­че­нию 
вни­ма­ния об­щест­ва и по­ли­ти­чес­ких де­я­те­лей к воп­ро­су по­вы­
ше­ния уров­ня раз­ви­тия ма­лых го­ро­дов и в этом кон­тек­сте ак­ти­
ви­за­ции ро­ли раз­лич­ных групп их на­се­ле­ния в ре­ше­нии эко­но­
ми­чес­ких, эт­но­со­ци­аль­ных и эт­но­куль­тур­ных проб­лем.



ЭВОЛЮЦИЯ ИНСТИТУЦИОНАЛЬНОЙ СРЕДЫ  
ЭКОНОМИЧЕСКОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ  

В ГОРОДАХ И МЕСТЕЧКАХ БЕЛАРУСИ  
ВО ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ ХХ – НАЧАЛЕ ХХ В.

Бурачонок А. В.5, Назаренко А. М.1,6,7

В кон­це XVIII в. в ре­зуль­та­те трех раз­де­лов Ре­чи Пос­по­ли­
той бе­ло­рус­ские зем­ли бы­ли вклю­че­ны в со­став Рос­сийс­кой им­
пе­рии. По вре­ме­ни это сов­па­да­ет с на­ча­лом про­ве­де­ния рос­
сийс­ким пра­ви­тельст­вом на всей тер­ри­то­рии им­пе­рии по­ли­ти­
ки, нап­рав­лен­ной на по­сте­пен­ное сти­му­ли­ро­ва­ние раз­ви­тия 
част­ной предп­ри­ни­ма­тельс­кой ини­ци­а­ти­вы. В те­че­ние дли­тель­
но­го пе­ри­о­да пра­ви­тельст­ву при­хо­ди­лось ба­лан­си­ро­вать меж­ду 
не­об­хо­ди­мостью под­держ­ки ак­тив­ной эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­
но­сти част­ных лиц (по­то­му по­ощ­ря­е­мых к предп­ри­ни­ма­тельст­
ву) и ин­те­ре­са­ми мощ­но­го го­су­дарст­вен­но­го сек­то­ра, естест­
вен­ным об­ра­зом стре­мив­ше­го­ся к ог­ра­ни­че­нию воз­ра­ста­ю­щей 
эко­но­ми­чес­кой мо­щи част­ных про­мыш­лен­ни­ков и тор­гов­цев. 
По­сте­пен­но уси­ли­вав­ше­е­ся вни­ма­ние го­су­дарст­ва к раз­ви­тию 
част­но­го сек­то­ра эко­но­ми­ки по­лу­чи­ло ак­тив­ное раз­ви­тие с про­
ве­де­ни­ем в жизнь комп­лек­са бур­жу­аз­ных по сво­ей нап­рав­лен­
но­сти ре­форм вто­рой по­ло­ви­ны XIХ в. Раз­ви­вав­ше­е­ся пер­во­на­

5	 Белорусский государственный университет, пр. Независимости, 4, 220030, 
г. Минск, Беларусь.

6	 В рамках проекта БРФФИ № Г19АРМ-035 ад 02 мая 2019 г.
7	 При поддержке GCRFCOMPASS (GCRF UKRI ES/P010849/1).
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чаль­но в ус­ло­ви­ях край­не вы­со­кой не­оп­ре­де­лён­но­сти, предп­ри­
ни­ма­тельст­во в Рос­сийс­кой им­пе­рии по­сте­пен­но по­лу­ча­ет под­
держ­ку в ви­де но­вых и из­ме­ня­ю­щих­ся эко­но­ми­чес­ких и 
пра­во­вых ин­сти­ту­тов, скла­ды­ва­ю­щей­ся ин­сти­ту­ци­о­наль­ной 
сре­ды, на­и­бо­лее яв­но про­яв­ля­ю­щей­ся в естест­вен­ных пе­ре­до­
вых цент­рах раз­ви­тия ка­пи­та­ли­сти­чес­ких от­но­ше­ний – го­ро­дах, 
а так­же в спе­ци­фи­чес­ком для этой ча­сти им­пе­рии ти­пе на­се­лен­
ных пунк­тов – ме­стеч­ках. И хо­тя дан­ные наб­лю­де­ния спра­вед­
ли­вы для раз­лич­ных ре­ги­о­нов Рос­сийс­кой им­пе­рии, про­те­ка­ние 
про­цес­сов ин­сти­ту­ци­о­наль­ной ры­ноч­ной эво­лю­ции на тер­ри­то­
рии Бе­ла­ру­си во вто­рой по­ло­ви­не ХХ – на­ча­ле ХХ в. име­ло и ряд 
сво­их осо­бен­но­стей. В бе­ло­рус­ской исто­ри­ог­ра­фии на­коп­лен 
до­ста­точ­но бо­га­тый кор­пус ис­сле­до­ва­ний по со­ци­аль­но-эко­но­
ми­чес­кой исто­рии пе­ри­о­да Рос­сийс­кой им­пе­рии, од­на­ко в комп­
лек­се и с при­ме­не­ни­ем меж­дис­цип­ли­нар­но­го под­хо­да ин­сти­ту­
ци­о­наль­ная сре­да предп­ри­ни­ма­тельст­ва в го­родс­ких по­се­ле­ни­
ях не рас­смат­ри­ва­ет­ся. Ча­стич­но­му ре­ше­нию этой за­да­чи приз­
ва­на слу­жить эта гла­ва.

Ис­хо­дя из обоз­на­чен­ной проб­ле­ма­ти­ки, текст раз­де­лен на 
три ос­нов­ные ча­сти – «Ба­зо­вые эле­мен­ты эко­но­ми­ко-ге­ог­ра­фи­
чес­кой и со­ци­аль­ной сре­ды» (ти­по­ло­ги­за­ция на­се­лен­ных пунк­
тов; ха­рак­те­ри­сти­ка на­се­ле­ния; транс­порт­ная инф­раст­рук­ту­ра), 
«Ре­гу­ля­тор­ная сре­да» (ус­ло­вия до­сту­па на ры­нок и ли­цен­зи­ро­
ва­ние в ос­нов­ных ви­дах эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­но­сти; зе­мель­
ные от­но­ше­ния; фор­мы ор­га­ни­за­ции предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­
тель­но­сти; на­ло­го­об­ло­же­ние предп­ри­ни­ма­тельст­ва), «Но­вые и 
из­ме­нив­ши­е­ся ры­ноч­ные ин­сти­ту­ты» (кре­дит­но-фи­нан­со­вое 
обес­пе­че­ние раз­ви­тия предп­ри­ни­ма­тельст­ва; ор­га­ни­за­ция тор­
гов­ли в ус­ло­ви­ях рын­ка; ох­ра­на ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­но­
сти).
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1 Ба­зо­вые эле­мен­ты эко­но­ми­ко-ге­ог­ра­фи­чес­кой ­
и со­ци­аль­ной сре­ды

1.1 Типологизация населенных пунктов

Во вто­рой по­ло­ви­не ХХ в. сог­лас­но ад­ми­нист­ра­тив­но-тер­
ри­то­ри­аль­но­го де­ле­ния Рос­сийс­кой им­пе­рии сре­ди 44 су­щест­во­
вав­ших на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си го­ро­дов 4 яв­ля­лись гу­бернс­ки­
ми (Ви­тебск, Грод­но, Минск, Мо­ги­лев), 31 – уезд­ны­ми (Боб­
руйск, Бо­ри­сов, Брест, Ви­лей­ка, Вол­ко­выск, Го­мель, Гор­ки, Го­
ро­док, Дис­на, Дрис­са, Игу­мен, Кли­мо­ви­чи, Коб­рин, Ле­пель, 
Ли­да, Мо­зырь, Мстис­лавль, Но­вог­ру­док, Ор­ша, Ош­мя­ны, Пинск, 
По­лоцк, Пру­жа­ны, Ре­чи­ца, Ро­га­чев, Сен­но, Сло­ним, Слуцк, Ста­
рый Бы­хов, Ча­у­сы, Че­ри­ков), 9 – внеш­тат­ны­ми (Адельск, Ба­би­
но­ви­чи, Вид­зы, Док­ши­цы, Друя, Ко­пысь, Нес­виж, Ра­дош­ко­ви­
чи, Су­раж). Сле­ду­ет от­ме­тить, что в за­ви­си­мо­сти от уров­ня хо­
зяйст­вен­но­го раз­ви­тия 15 из 44 го­ро­дов Бе­ла­ру­си в пол­ной ме­ре 
при­ме­ня­ли Го­ро­до­вое по­ло­же­ние 1892г., осталь­ные 29 – ча­стич­
но (без изб­ра­ния го­родс­ких дум)8.

В за­ви­си­мо­сти от дли­ны век­то­ра зо­ны вли­я­ния уче­ные де­
лят го­ро­да Бе­ла­ру­си на круп­ные, боль­шие, сред­ние и мел­кие. 9 
го­ро­дов (Минск, Грод­но, Брест, Ви­тебск, Мо­ги­лев, Го­мель, 
Пинск, Боб­руйск и Ор­ша) име­ли зо­ны вли­я­ния с век­то­ром 
101 – 200 км. Вок­руг них фор­ми­ро­ва­лись рын­ки об­ще­рос­сийс­
кой зна­чи­мо­сти. Го­ро­да По­лоцк, Бо­ри­сов, Коб­рин, Ви­лей­ка об­
ра­зо­вы­ва­ли тер­ри­то­рии с век­то­ром 61 – 100 км и яв­ля­лись цент­
ра­ми рын­ков мест­но­го зна­че­ния. Вок­руг 11 го­ро­дов (Сло­ним, 
Вол­ко­выск, Ро­га­чев, Ош­мя­ны, Ле­пель, Мстис­лавль, Мо­зырь, 
Ре­чи­ца, Ли­да, Док­ши­цы, Ра­дош­ко­ви­чи) фор­ми­ро­ва­лись зо­ны 

8	 Список городских поселений Российской империи. – Т. 1. Города. – СПб., 
1901. – С. 3–41.
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вли­я­ния с век­то­ром 41 – 60 км. Этой груп­пе го­родс­ких цент­ров 
еще уда­ва­лось фор­ми­ро­вать вок­руг се­бя ло­каль­ные рын­ки. 
Осталь­ные 20 го­ро­дов пред­став­ля­ли со­бой в боль­шей ме­ре 
расп­ре­де­ли­тель­ные цент­ры9.

С точ­ки зре­ния эко­но­ми­чес­кой спе­ци­а­ли­за­ции го­ро­дов Бе­
ла­ру­си, сле­ду­ет от­ме­тить, что ни в од­ном из них ка­кая-ли­бо од­
на от­расль не обес­пе­чи­ва­ла су­щест­во­ва­ние бо­лее по­ло­ви­ны жи­
те­лей (за иск­лю­че­ни­ем Адельс­ка, ко­то­рый имел аг­рар­ный про­
филь). Го­ро­да раз­ви­ва­лись как мно­го­функ­ци­о­наль­ные эко­но­ми­
чес­кие цент­ры, в ко­то­рых в раз­ных со­от­но­ше­ни­ях со­че­та­лась 
про­из­водст­вен­ная, тор­го­вая, сельс­ко­хо­зяйст­вен­ная и иная де­я­
тель­ность. По ме­ре ро­ста на­се­ле­ния го­ро­дов их про­мыш­лен­ные 
и тор­го­вые функ­ции уси­ли­ва­лись, а аг­рар­ность сок­ра­ща­лась. В 
го­родс­ких цент­рах с на­се­ле­ни­ем бо­лее 40 тыс. че­ло­век. в про­
мыш­лен­но­сти и тор­гов­ле бы­ло за­ня­то 80 %, в то вре­мя как в 
го­ро­дах до 5 тыс. че­ло­век – толь­ко 54 %10.

В пря­мой или опос­ре­до­ван­ной свя­зи с го­ро­да­ми на­хо­ди­
лись та­кие на­се­лен­ные пунк­ты как ме­стеч­ки, ко­то­рые с 
XIV – XV вв. за­ни­ма­ли осо­бое ме­сто в исто­ри­чес­кой си­сте­ме по­
се­ле­ний на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си. Они обес­пе­чи­ва­ли расп­рост­
ра­не­ние го­родс­ко­го вли­я­ния на боль­шие тер­ри­то­рии и вы­пол­ня­
ли весь­ма важ­ную роль в раз­ви­тии Бе­ла­ру­си, ре­а­ли­зуя спе­ци­
аль­ные эко­но­ми­чес­кие, ад­ми­нист­ра­тив­ные и куль­тур­ные функ­
ции. В на­уч­ной ли­те­ра­ту­ре ме­стеч­ко по срав­не­нию с го­ро­дом 
ча­ще все­го от­ли­ча­ет­ся мень­ши­ми чис­лен­ностью и слож­ностью 
струк­ту­ры на­се­ле­ния, от­сутст­ви­ем обо­ро­ни­тель­ных со­о­ру­же­

9	 Соркіна, І. В. Тыпалогія населеных пунктаў / І. В. Соркіна, З. В. Шыбека // 
Сацыяльна-эканамічнае развіццё Беларусі (канец XVIII – пачатак ХХ ст.) 
/ В. В. Яноўская [і інш.]; рэдкал.: В. В. Даніловіч [і інш.]; Нац. акад. навук 
Беларусі, Ін-т гісторыі. – Мінск  Беларуская навука, 2020. – С. 287.

10	 Там же. – С. 289–290.
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ний и го­родс­ко­го (мейс­ко­го) пра­ва, боль­шей сте­пенью аг­рар­но­
сти; а по срав­не­нию с де­рев­ней – на­ли­чи­ем по­сто­ян­ных тор­гов­
ли и ре­ме­сел, боль­шей куль­тур­ной и ад­ми­нист­ра­тив­ной зна­чи­
мостью11.

На тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си во вто­рой по­ло­ви­не XIX – на­ча­ле 
XX вв. бы­ло скон­цент­ри­ро­ва­но око­ло 40 % от об­ще­го ко­ли­чест­
ва ме­сте­чек. В за­ви­си­мо­сти от ве­ли­чи­ны уче­ные де­лят их на 
сле­ду­ю­щие груп­пы: ме­стеч­ки-сё­ла (до 500 жи­те­лей), мел­кие (от 
500 до 2000), боль­шие (от 2000 до 5000), круп­ные (бо­лее 5000). 
Сре­ди них к ка­те­го­рии ме­сте­чек-сёл от­но­си­лись 173 (46,3 % от 
об­ще­го ко­ли­чест­ва), мел­ких – 174 (46,7 %), боль­ших – 24 (6,5 %), 
круп­ных – 2 (6 %)12.

На про­тя­же­нии вто­рой по­ло­ви­ны ХХ – на­ча­ла ХХ в. про­ис­
хо­ди­ло сок­ра­ще­ние ме­сте­че­чек: ес­ли в 1863 г. на тер­ри­то­рии Бе­
ла­ру­си нас­чи­ты­ва­лось 418 на­се­лен­ных пунк­тов дан­но­го ти­па, 
то в на­ча­ле ХХ в. – 322. Сок­ра­ще­ние про­и­зош­ло в ос­нов­ном за 
счет мел­ких по­се­ле­ний. В то же вре­мя ко­ли­чест­во круп­ных ме­
сте­че­ку­ве­ли­чи­ва­лось:ес­ли в 1863 г. на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си нас­
чи­ты­ва­лось 24 на­се­лен­ных пунк­та дан­но­го ти­па, то к 1913 г. – уже 
10413.

1.2 Характеристика населения

В 1863 г. удель­ный вес го­родс­ко­го на­се­ле­ния в пя­ти бе­ло­
рус­ских гу­бер­ни­ях был не­вы­со­ким: в Ви­ленс­кой гу­бер­нии он 
со­став­лял 10,4 % от об­ще­го ко­ли­чест­ва жи­те­лей; в Ви­тебс­
кой – 13 %; в Грод­ненс­кой – 13,9 %; в Минс­кой – 10,2 %; в Мо­ги­
левс­кой – 11 %. В со­от­ветст­вии со Все­рос­сийс­кой пе­ре­писью на­

11	 Там же. – С. 290–291.
12	 Соркіна, І. В. Тыпалогія … – С. 287.
13	 Шыбека З. В. Гарады Беларусі (60-я гг. XIX – пачатак XX стагоддзяў). – 

Мінск: Эўрафорум, 1997. – С. 79, 60.
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се­ле­ния 1897 г. в го­родс­кой мест­но­сти в Ви­ленс­кой гу­бер­нии 
про­жи­ва­ло 198007 че­ло­век (12,4 % от об­ще­го ко­ли­чест­ва жи­те­
лей гу­бер­нии), в Ви­тебс­кой – 215919 (14,5 %), в Грод­ненс­
кой – 254591 (15,9 %), в Минс­кой – 224945 (10,5 %), в Мо­ги­левс­
кой – 147187 (8,7 %). В 1913 г. в го­ро­дах Ви­ленс­кой гу­бер­нии 
нас­чи­ты­ва­лось 289,2 тыс. че­ло­век (13,9 % от об­ще­го ко­ли­чест­ва 
в гу­бер­нии), в Ви­тебс­кой – 326,2 тыс. че­ло­век (16,7 %), в Грод­
ненс­кой – 371,6 тыс. че­ло­век (18,1 %), в Минс­кой – 297,2 тыс. че­
ло­век (9,8 %), в Мо­ги­левс­кой – 264,9 тыс. че­ло­век (10,8 %). В це­
лом за 1863 – 1913 гг. удель­ный вес го­родс­ко­го на­се­ле­ния в бе­ло­
рус­ских гу­бер­ни­ях уве­ли­чил­ся с 11,6 до 13,4 %, а аб­со­лют­ный 
по­ка­за­тель – с 523,6 тыс. до 1549,1 тыс. че­ло­век14.

Го­родс­кое на­се­ле­ние Бе­ла­ру­си уве­ли­чи­ва­лось пре­и­му­щест­
вен­но пу­тем ме­ха­ни­чес­ко­го при­ро­ста (52,4 %); уве­ли­че­ние за 
счет естест­вен­но­го при­ро­ста со­ста­ви­ло 47,6 %. Сог­лас­но Все­
рос­сийс­кой пе­ре­пи­си на­се­ле­ния 1897 г. в го­родс­кой мест­но­сти 
бе­ло­рус­ских гу­бер­ний пре­об­ла­да­ли мест­ные уро­жен­цы (65,1 %); 
сле­ду­ю­щие по­зи­ции за­ни­ма­ли вы­ход­цы из дру­гих гу­бер­ний 
Рос­сийс­кой им­пе­рии (18,9 %), вы­ход­цы из близ­ле­жа­щих уез­дов 
(15,7 %) и иност­ран­ные под­дан­ные (0,2 %)15.Ур­ба­ни­за­ци­он­ные 
про­цес­сы в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях про­те­ка­ли бо­лее мед­лен­ны­
ми тем­па­ми, чем в цент­раль­ных гу­бер­ни­ях Рос­сийс­кой им­пе­
рии, что во мно­гом бы­ло свя­за­но с кон­цент­ра­ци­ей ев­рейс­ко­го 
на­се­ле­ния в го­родс­кой мест­но­сти, ко­то­рая, в свою оче­редь, вы­
зы­ва­ла на­сто­ро­жен­ное от­но­ше­ние сельс­ких жи­те­лей к го­родс­

14	 Каханоўскі, А. Г. Сацыяльная трансфармацыя беларускага грамадства 
(1861–1914 гг.) / А. Г. Каханоўскі. – Мінск: БДУ, 2013. – С. 312–313. 

15	 Люты, А. М. Гарадское насельніцтва ў канцы XVIII – пачатку ХХ ст. / 
А. М. Люты, А. М. Філатава, В. П. Дзмітрыева, Г. В. Аляксашына // Са­
цыяль­на-эканамічнае развіццё Беларусі (канец XVIII – пачатак ХХ ст.) / 
В. В. Яноўская [і інш.]; рэдкал.: В. В. Даніловіч [і інш.]; Нац. акад. навук 
Беларусі, Ін-т гісторыі. – Мінск: Беларуская навука, 2020. – С. 314.
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ким­со­об­щест­вам с пре­об­ла­да­ни­ем иной эт­ни­чес­койг­руп­пы.
Го­родс­кое на­се­ле­ние бе­ло­рус­ских гу­бер­ний в кон­це ХХ в. 

по сво­ей кон­фес­си­о­наль­ной при­над­леж­но­сти бы­ло мно­го­на­ци­
о­наль­ным и по­ли­кон­фес­си­о­наль­ным. В част­но­сти, по на­ци­о­
наль­но­му со­ста­ву го­родс­кие жи­те­ли бе­ло­рус­ских гу­бер­ний в 
кон­це ХХ в. расп­ре­де­ля­лись сле­ду­ю­щим об­ра­зом: ев­реи – 553997 
че­ло­век (53,2 % от об­ще­го ко­ли­чест­ва на­се­ле­ния го­ро­дов бе­ло­
рус­ских гу­бер­ний), рус­ские – 185027 (17,8 %), бе­ло­ру­сы – 137608 
(13,2 %), по­ля­ки – 122785 (11,8 %), пред­ста­ви­те­ли иных на­ци­о­
наль­но­стей – 41232 (4 %)16. В го­ро­дах Ви­лен­с­кой гу­бер­нии в 
1897 г. про­жи­ва­ли 87315 иу­де­ев, 67299 ка­то­ли­ков, 36568 пра­вос­
лав­ных, 2687 лю­те­ран, 2283 ста­ро­об­ряд­ца; в Ви­тебс­кой гу­бер­
нии – 113387 иу­де­ев, 63885 пра­вос­лав­ных, 24504 ка­то­ли­ка, 7323 
ста­ро­об­ряд­ца, 5611 лю­те­ра­нин; Грод­ненс­кой – 148470 иу­де­ев, 
53744 пра­вос­лав­ные, 45382 ка­то­ли­ка, 4719 лю­те­ран, 2000 му­
суль­ман; Мин­с­кой – 133617 иу­де­ев, 63610 пра­вос­лав­ных, 22826 
ка­то­ли­ков, 2391 му­суль­ма­нин; Мо­ги­левс­кой – 77393 иу­дея, 
60413 пра­вос­лав­ных, 6393 ка­то­ли­ка, 1961 ста­ро­об­ря­дец17.

1.3 Транспортная инфраструктура

Ре­ки, ко­то­рые в пре­де­лах бе­ло­рус­ских гу­бер­ний свя­зы­ва­
лись в реч­ные си­сте­мы Огинс­ким, Бе­ре­зинс­ким и Днеп­ровс­ко-
Бугс­ким ка­на­ла­ми, яв­ля­лись удоб­ным и до­ста­точ­но расп­рост­ра­
нен­ным на про­тя­же­нии ХХ – на­ча­ла ХХ в. средст­вом со­об­ще­
ния. Ме­сто­на­хож­де­ние бе­ло­рус­ских зе­мель на во­до­раз­де­лах 
Бал­тийс­ко­го и Чер­но­го мо­рей прев­ра­ща­ло их в сво­е­об­раз­ный 
узел су­до­ходст­ва, пре­до­став­ляя вод­но­му транс­пор­ту воз­мож­

16	 Каханоўскі, А. Г. Сацыяльная … – С. 312–313.
17	 Первая всеобщая перепись населения Российской империи 1897г. На­лич­

ное население обоего пола по уездам и городам, с указанием преоб­
ладающих вероисповеданий исословий. – СПб., 1905. – С. 3, 8, 13, 17, 43.
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ность дви­же­ния во всех нап­рав­ле­ни­ях. Не­ман, За­пад­ная Дви­на, 
Днепр в гра­ни­цах Бе­ла­ру­си яв­ля­лись ма­гист­раль­ны­ми тор­го­вы­
ми пу­тя­ми, а боль­шая гу­сто­та реч­ной се­ти – 44 км на 100 км2 – да­
ва­ла воз­мож­ность ис­поль­зо­вать ее как средст­во со­об­ще­ния. 
Реч­ные пу­ти со­об­ще­ния до­пол­ня­лись до­ста­точ­но раз­ветв­лен­
ной сетью шос­сей­ных и грун­то­вых до­рог, про­тя­жен­ность ко­то­
рых в по­ре­фор­мен­ный пе­ри­од зна­чи­тель­но вы­рос­ла18. Воз­ле рек 
рас­по­ла­га­лось боль­шинст­во бе­ло­рус­ских го­ро­дов. В на­ча­ле 
ХХ в. 19 на­се­лен­ных пунк­тов го­родс­ко­го ти­па на тер­ри­то­рии 
Бе­ла­ру­си име­ли при­ста­ни, ре­ки осталь­ных го­ро­дов не яв­ля­лись 
су­до­ход­ны­ми19.

Пер­вая же­лез­но­до­рож­ная ли­ния Бе­ла­ру­си – По­речье-Грод­
но, яв­ляв­ша­я­ся частью Пе­тер­бургс­ко-Вар­шавс­кой же­лез­но­до­
рож­ной ма­гист­ра­ли, бы­ла про­ло­же­на в 1862 г. В 1866 г. че­рез се­
вер Бе­ла­ру­си про­шел уча­сток Ри­го-Ор­ловс­кой же­лез­ной до­ро­
ги. В 1870-е гг. бы­ли пост­ро­е­ны важ­ней­шие для бе­ло­рус­ских 
гу­бер­ний в эко­но­ми­чес­ком пла­не Мос­ковс­ко-Брестс­кая и Ли­ба­
во-Ро­менс­кая же­лез­но­до­рож­ные ма­гист­ра­ли. В 1880-е гг. про­хо­
ди­ло стро­и­тельст­во По­лес­ских же­лез­ных до­рог. Же­лез­но­до­рож­
ное стро­и­тельст­во в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях про­дол­жа­лось 
вплоть до Пер­вой ми­ро­вой вой­ны. За пе­ри­од 1867 – 1913 гг. про­
тя­жен­ность же­лез­но­до­рож­ных ма­гист­ра­лей, про­хо­див­ших че­
рез тер­ри­то­рию Бе­ла­ру­си, уве­ли­чи­лась с 240 до 3888 км. На­ка­
ну­не Пер­вой ми­ро­вой вой­ны про­тя­жен­ность же­лез­ных до­рог в 
Бе­ла­ру­си бы­ла в 1,8 ра­за вы­ше сред­не­го по­ка­за­те­ля по ев­ро­
пейс­кой ча­сти Рос­сии20. Пос­ле про­хож­де­ния же­лез­ных до­рог 

18	 Жучкевич В. А. Дороги и водные пути Белоруссии. – Минск: БГУ, 1977. 
– С. 18.

19	 Города России в 1904 году. – СПб., 1906. – С. 63 – 65.
20	 Экономика Белоруссии в эпоху империализма (1900 –1917). – Минск: АН 

БССР, 1963. – С. 193 –195.
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ко­ли­чест­во на­се­ле­ния в та­ких бе­ло­рус­ских го­ро­дах, как Минск, 
Го­мель, Пинск, Бо­ри­сов, Ро­га­чев, Ор­ша, Ли­да уве­ли­чи­лось в 3 
ра­за. По­хо­жая си­ту­а­ция наб­лю­да­лась в Ви­тебс­ке, Грод­но, Бре­
сте, Мо­ги­ле­ве, Ре­чи­це, где ко­ли­чест­во жи­те­лей пос­ле про­хож­де­
ния че­рез них но­во­го ви­да транс­порт­ных пу­тей уве­ли­чи­лось бо­
лее чем в 2 ра­за.

2 Ре­гу­ля­тор­ная сре­да

2.1 Условия доступа на рынок и лицензирование  
в основных видах экономической деятельности

По­ощ­ре­нию предп­ри­ни­ма­тельс­кой ини­ци­а­ти­вы в оп­ре­де­
лен­ной ме­ре спо­собст­во­ва­ло при­ня­тие нор­ма­тив­ных ак­тов от 17 
мар­та и 25 мая 1775 г., а так­же Жа­ло­ван­ной гра­мо­ты го­ро­дам 
1785 г. По но­во­му за­ко­но­да­тельст­ву ли­цо, за­ни­мав­ше­е­ся оп­ре­
де­лен­ной эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­ностью и имев­шее со­от­ветст­
ву­ю­щий до­ход лег­ко мог­ло по­пасть в од­ну из трех ку­пе­чес­ких 
гиль­дий, пре­бы­ва­ние в ко­то­рых соп­ро­вож­да­лось на­ли­чи­ем 
льгот на­ло­го­во­го ха­рак­те­ра. Все куп­цы бы­ли ос­во­бож­де­ны от 
по­душ­ной по­да­ти и при­зы­ва, а куп­цы пер­вой и вто­рой гиль­дий 
бы­ли ос­во­бож­де­ны от те­лес­ных на­ка­за­ний21. Не­сом­нен­но, пре­
и­му­щест­вен­ное по­ло­же­ние од­ной из ка­те­го­рий го­родс­ких жи­те­
лей сти­му­ли­ро­ва­ло пред­ста­ви­те­лей дру­гих го­родс­ких групп к 
за­ня­тию предп­ри­ни­ма­тельст­вом.

Сле­ду­ет от­ме­тить, что с при­об­ре­те­ни­ем юри­ди­чес­кой си­лы 
Жа­ло­ван­ны­ми гра­мо­та­ми го­ро­дам и дво­рянст­ву про­и­зош­ло тер­
ри­то­ри­аль­ное раз­де­ле­ние сфе­ры вли­я­ния в биз­не­се меж­ду куп­
ца­ми и дво­ря­на­ми. Пос­лед­ние име­ли пра­во соз­да­вать в де­рев­не 
про­мыш­лен­ные предп­ри­я­тия, ор­га­ни­зо­вы­вать там яр­мар­ки и 

21	 Полное собрание законов Российской империи (ПСЗРИ). – 1-е собр. – Т. 
20 : 1775 –1780. – № 14275. – С. 83, 86; Там же. – № 14327. – С. 145 –147; 
Там же. – Т. 22 : 1784 –1788. – № 16188. – С.  368.
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ба­за­ры, а так­же зак­лю­чать тор­го­вые сдел­ки по оп­то­вым по­став­
кам про­дук­ции, про­из­ве­ден­ной в их собст­вен­ных име­ни­ях22. 
Воз­мож­ность за­ни­мать­ся предп­ри­ни­ма­тельст­вом в го­родс­кой 
мест­но­сти пре­до­став­ля­лась дво­ря­нам толь­ко в слу­чае вступ­ле­
ния в од­ну из трех ку­пе­чес­ких гиль­дий. Од­на­ко это пра­во они 
име­ли толь­ко в те­че­ние пя­ти лет пос­ле при­ня­тия Жа­ло­ван­ной 
гра­мо­ты го­ро­дам. Уже 26 ок­тяб­ря 1790 г. был при­нят указ, сог­
лас­но ко­то­ро­му пред­ста­ви­те­лям дво­рянст­ва зап­ре­ща­лось за­пи­
сы­вать­ся в гиль­дию23. Этот указ ут­ра­тил юри­ди­чес­кую си­лу с 
при­ня­ти­ем Ма­ни­фе­ста от 1 ян­ва­ря 1807 г., сог­лас­но ко­то­ро­му 
при на­ли­чии не­об­хо­ди­мо­го ка­пи­та­ла дво­ря­не мог­ли за­пи­сать­ся 
в пер­вую или вто­рую гиль­дию и поль­зо­вать­ся все­ми их пре­и­му­
щест­ва­ми24. С 1824 г. предп­ри­ни­ма­тельс­кая де­я­тель­ность выс­
ше­го сос­ло­вия ог­ра­ни­чи­ва­лась иск­лю­чи­тель­но масш­та­ба­ми 
пер­во­гиль­дейс­ко­го ку­пе­чест­ва25. Од­на­ко эта нор­ма про­су­щест­
во­ва­ла все­го три го­да, по­то­му что в 1827 г. дво­рянст­во сно­ва по­
лу­чи­ло пра­во за­пи­сы­вать во вто­рую и третью гиль­дии26. При 
этом сто­ит об­ра­тить вни­ма­ние и на то, что, имея по­тен­ци­аль­ные 
тор­го­вые пра­ва, дво­ря­не в боль­шинст­ве сво­ем не осо­бен­но ак­
тив­но стре­ми­лись ими вос­поль­зо­вать­ся.

Та­ким об­ра­зом, мо­но­по­лия на предп­ри­ни­ма­тельс­кую де­я­
тель­ность в го­ро­дах прак­ти­чес­ки пол­ностью при­над­ле­жа­ла 
пред­ста­ви­те­лям ку­пе­чес­ко­го сос­ло­вия. Од­на­ко оп­ре­де­лён­ные 
тор­го­вые пра­ва име­ли и ме­ща­не, ко­то­рым раз­ре­ша­лось со­дер­
жать го­сти­ные дво­ры, а так­же ма­га­зи­ны или ам­ба­ры при до­мах 
для хра­не­ния или про­да­жи про­дук­ции, за­ни­мать­ся транс­пор­ти­

22	 ПСЗРИ. – 1-е собр. – Т. 22 : 1784 –1788. – № 16187. – С. 348–349.
23	 ПСЗРИ. – 1-е собр. – Т. 23 : 1789 –1796. – № 16914. – С. 180–181.
24	 ПСЗРИ. – 1-е собр. – Т. 29 : 1806 –1807. – № 22418. – С. 973.
25	 ПСЗРИ. – 1-е собр. – Т. 39 : 1824. – № 30115. – С. 589 – 590.
26	 ПСЗРИ. – 2-е собр. – Т. 2 : 1827. – № 1631. – С. 1089.
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ров­кой то­ва­ров су­хим или вод­ным пу­тем27. Оче­вид­но, что масш­
та­бы тор­го­вых опе­ра­ций для пред­ста­ви­те­лей ме­щанс­ко­го сос­
ло­вия бы­ли ог­ра­ни­че­ны, но и на­ло­го­об­ло­же­ние ме­щан не за­ви­
се­ло от их но­ми­наль­но­го до­хо­да. Ме­ща­нин, за­ни­ма­ю­щий­ся тор­
гов­лей, пла­тил по­душ­ную по­дать в том же раз­ме­ре, что и 
ме­ща­нин, не участ­во­вав­ший в тор­го­вой жиз­ни. В от­ли­чие от 
ме­щан, не­об­хо­ди­мым ус­ло­ви­ем предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­
но­сти куп­цов и их пре­бы­ва­ния в той или иной гиль­дии бы­ло 
еже­год­ное дек­ла­ри­ро­ва­ние ка­пи­та­ла, с ко­то­ро­го взи­мал­ся на­ло­
го­вый сбор за за­ня­тие предп­ри­ни­ма­тельст­вом.

Со вре­ме­нем пра­ви­тельст­во Рос­сийс­кой им­пе­рии стре­ми­
лось рас­ши­рить круг лиц, за­ни­ма­ю­щих­ся предп­ри­ни­ма­тельс­кой 
де­я­тель­ностью. Важ­ным ша­гом в этом нап­рав­ле­нии ста­ло при­
ня­тие 11 фев­ра­ля 1812 г. Ма­ни­фе­ста, сог­лас­но ко­то­ро­му субъ­ек­
та­ми ры­ноч­ных от­но­ше­ний приз­на­ва­лись го­су­дарст­вен­ные и 
по­ме­щичьи кресть­я­не. Для за­ня­тия тор­гов­лей они долж­ны бы­ли 
при­об­ре­тать спе­ци­аль­ные сви­де­тельст­ва, ко­то­рые бы­ли раз­де­
ле­ны на три ти­па. Тор­го­вые до­ку­мен­ты пер­во­го ти­па да­ва­ли 
пра­во за­ни­мать­ся оп­то­вой тор­гов­лей как внут­ри Рос­сийс­кой им­
пе­рии, так и за ее пре­де­ла­ми, вто­ро­го – оп­то­вой тор­гов­лей толь­
ко в гра­ни­цах им­пе­рии, треть­е­го – роз­нич­ной в оп­ре­де­лен­ных 
го­ро­дах или уез­дах.

До­пол­ни­тель­ные воз­мож­но­сти для осу­ществ­ле­ния предп­
ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­но­сти вы­ход­цы из ме­щанс­ко­го и кресть­
янс­ко­го сос­ло­вий по­лу­чи­ли с при­ня­ти­ем 14 но­яб­ря 1824 г. До­
пол­ни­тель­но­го по­ста­нов­ле­ния об уст­ройст­ве гиль­дий и о тор­
гов­ле про­чих со­сто­я­ний. В со­от­ветст­вии с этим за­ко­но­да­тель­
ным ак­том из об­щей мас­сы ме­щанст­ва бы­ла вы­де­ле­на ка­те­го­рия 
«тор­гу­ю­щих ме­щан», пред­ста­ви­те­лям ко­то­рой раз­ре­ша­лось 

27	 ПСЗРИ. – 1-е собр. – Т. 22 : 1784 –1788. – № 16188. – С. 360 –361.
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вла­деть ма­га­зи­на­ми и тор­го­вать в них про­дук­ци­ей в объ­ё­ме, со­
от­ветст­ву­ю­щем куп­цу треть­ей гиль­дии; со­дер­жать го­сти­ни­цы, 
ре­сто­ра­ны, ко­фей­ные до­ма в уезд­ных го­ро­дах, хар­чев­ни, пи­тей­
ные до­ма и корч­мы – гу­бернс­ких цент­рах и т. д. С при­ня­ти­ем 
это­го по­ста­нов­ле­ния бы­ла окон­ча­тель­но уза­ко­не­на и предп­ри­
ни­ма­тельс­кая де­я­тель­ность кресть­янст­ва, ко­то­рая мог­ла осу­
ществ­лять­ся в рам­ках ше­сти ка­те­го­рий. Кресть­янс­кие предп­ри­
ни­ма­те­ли пер­вых трех ка­те­го­рий име­ли воз­мож­ность за­ни­мать­
ся тор­гов­лей и про­мыш­лен­ностью на­рав­не с куп­ца­ми трех гиль­
дий. Тор­гов­цы чет­вер­той ка­те­го­рии по­лу­ча­ли те же пра­ва, что и 
тор­гу­ю­щие ме­ща­не. А те, кто при­над­ле­жал к пя­той и ше­стой 
ка­те­го­ри­ям, име­ли пра­во за­ни­мать­ся сов­сем мел­кой тор­го­вой 
де­я­тель­ностью, нап­ри­мер – со­дер­жа­ни­ем корч­мы или по­сто­я­ло­
го дво­ра в не­боль­шом уезд­ном го­ро­де28 и т. д.

Нес­мот­ря на то, что пра­ви­тельст­во Рос­сийс­кой им­пе­рии 
сде­ла­ло зна­чи­тель­ный шаг по раз­ра­бот­ке ком­мер­чес­ко­го за­ко­
но­да­тельст­ва, всё же до 60-х гг. XIX в. в ос­но­ве ор­га­ни­за­ции 
предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­но­сти сох­ра­ня­лось яр­кое сос­лов­
ное на­ча­ло. Си­ту­а­ция нес­коль­ко из­ме­ни­лась пос­ле от­ме­ны кре­
пост­но­го пра­ва. 1 ян­ва­ря 1863 г. бы­ло при­ня­то По­ло­же­ние о 
пош­ли­нах за пра­во тор­гов­ли и дру­гих про­мыс­лов, ко­то­рое бы­ло 
пов­тор­но при­ня­то 9 фев­ра­ля 1865 г. под тем же наз­ва­ни­ем, но с 
уточ­не­ни­ем не­ко­то­рых ста­тей. Дан­ные за­ко­но­да­тель­ные ак­ты 
дек­ла­ри­ро­ва­ли прин­ци­пы бес­сос­лов­но­сти и ра­венст­ва всех пра­
вос­по­соб­ных граж­дан в за­ня­ти­ях предп­ри­ни­ма­тельст­вом.

С при­ня­ти­ем По­ло­же­ний 1863 и 1865 гг. бы­ли вве­де­ны два 
ос­нов­ных ви­да па­тен­тов на предп­ри­ни­ма­тельс­кую де­я­тель­
ность – гиль­дейс­кие (ку­пе­чес­кие) и про­мыс­ло­вые. Гиль­дейс­кие 
в свою оче­редь под­раз­де­ля­лись на сви­де­тельст­ва пер­вой и вто­

28	 ПСЗРИ. – 1-е собр. – Т. 39 : 1824. – № 30115. – С. 597– 602.
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рой гиль­дий. Для то­го что­бы по­лу­чить пра­во про­во­дить бан­
ковс­кие и ко­мис­си­он­ные опе­ра­ции, оп­то­вую тор­гов­лю лю­бы­ми 
то­ва­ра­ми на всей тер­ри­то­рии Рос­сийс­кой им­пе­рии, предп­ри­ни­
ма­те­лю нуж­но бы­ло при­об­ре­сти сви­де­тельст­во пер­вой гиль­дии. 
Тор­го­вый до­ку­мент вто­рой гиль­дии да­вал пра­во тор­гов­ли лю­
бы­ми то­ва­ра­ми в гра­ни­цах то­го уез­да, в ко­то­ром был при­об­ре­
тен па­тент. Кро­ме то­го, сви­де­тельст­ва пер­вой и вто­рой гиль­дий 
да­ва­ли воз­мож­ность ор­га­ни­зо­вать про­из­водст­вен­ную де­я­тель­
ность в фор­ме фаб­рич­но-за­водс­ко­го предп­ри­я­тия на тер­ри­то­рии 
уез­да, где был при­об­ре­тен со­от­ветст­ву­ю­щий до­ку­мент. Про­
мыс­ло­вые сви­де­тельст­ва, в свою оче­редь, бы­ли раз­де­ле­ны на 
пять под­ви­дов: на ме­лоч­ную тор­гов­лю, раз­воз­ную и раз­нос­ную 
тор­гов­лю, на ме­щанс­кие про­мыс­лы, на пра­во быть тор­го­вым 
при­каз­чи­ком.

При­об­ре­тя па­тент на ме­лоч­ную тор­гов­лю, предп­ри­ни­ма­
тель имел пра­во осу­ществ­лять про­из­водст­во в фор­ме не­боль­
ших не­ме­ха­ни­зи­ро­ван­ных про­мыш­лен­ных предп­ри­я­тий с чис­
лен­ностью ра­бо­чих до 16 че­ло­век, а так­же тор­го­вать в не­боль­
ших ма­га­зи­нах то­ва­ра­ми, пе­ре­чень ко­то­рых оп­ре­де­лял­ся за­ко­
ном. Со сви­де­тельст­ва­ми на раз­воз­ную и раз­нос­ную тор­гов­лю 
раз­ре­ша­лось про­да­вать про­мыш­лен­ную и ко­ло­ни­аль­ную (ко­фе, 
чай, спе­ции и т.д.) про­дук­цию за пре­де­ла­ми го­ро­дов и ме­сте­чек. 
Сви­де­тельст­во на ме­щанс­кие про­мыс­лы при­об­ре­та­лось в том 
слу­чае, ког­да осу­ществ­ля­лась тор­гов­ля ре­мес­лен­ной про­дук­ци­
ей, ко­то­рая бы­ла из­го­тов­ле­на предп­ри­ни­ма­те­лем без ис­поль­зо­
ва­ния на­ем­ной ра­бо­чей си­лы. Ли­ца, при­об­ре­та­ю­щие сви­де­
тельст­во на пра­во быть тор­го­вым при­каз­чи­ком, мог­ли уп­рав­лять 
де­ла­ми сво­е­го хо­зя­и­на29. Та­ким об­ра­зом, как и преж­де, предп­
ри­ни­ма­тельс­кая де­я­тель­ность в круп­ных раз­ме­рах отож­деств­

29	 ПСЗРИ. – 2-е собр. – Т. 40 : 1865 – Отд. 1. – № 41779. – С. 159–160, 162–165..
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ля­лась с ку­пе­чес­ким сос­ло­ви­ем. Од­на­ко наз­ван­ные за­ко­но­да­
тель­ные ак­ты со­дер­жа­ли од­но важ­ное по­ло­же­ние, сог­лас­но ко­
то­ро­му при при­об­ре­те­нии гиль­дейс­ко­го сви­де­тельст­ва пе­ре­ход 
в ку­пе­чес­кое сос­ло­вие или сох­ра­не­ние преж­ней сос­лов­ной при­
над­леж­но­сти осу­ществ­ля­лись по вы­бо­ру са­мо­го предп­ри­ни­ма­
те­ля.

От­ме­чая прин­цип все­сос­лов­но­го рав­ноп­ра­вия в ак­тив­ной 
эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­но­сти, По­ло­же­ния 1863 и 1865 гг. со­дер­
жа­ли для не­ко­то­рых ка­те­го­рий граж­дан оп­ре­де­лен­ные ог­ра­ни­
че­ния в за­ня­ти­ях предп­ри­ни­ма­тельст­вом, свя­зан­ные с со­ци­аль­
ным ста­ту­сом и слу­жеб­ным по­ло­же­ни­ем. Предп­ри­ни­ма­тельс­кая 
де­я­тель­ность бы­ла зап­ре­ще­на свя­щен­ни­кам, цер­ков­ным пса­
лом­щи­кам и про­те­стантс­ки­ми про­по­вед­ни­кам, пред­ста­ви­те­лям 
низ­ших во­инс­ких чи­нов, а так­же ли­цам, ра­бо­тав­ши­ми в оп­ре­де­
лен­ных го­су­дарст­вен­ных уч­реж­де­ни­ях. Но вот ген­дер­ных ог­ра­
ни­че­ний в то вре­мя в рос­сийс­ком за­ко­но­да­тельст­ве не бы­ло30, 
по­э­то­му женс­кое предп­ри­ни­ма­тельст­во в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­
ях, как и на всей тер­ри­то­рии Рос­сийс­кой им­пе­рии, бы­ло ши­ро­ко 
расп­рост­ра­не­но. В Бе­ла­ру­си жен­щи­ны про­я­ви­ли се­бя в за­ем­ном 
де­ле, ма­ши­ност­ро­е­нии, пи­во­ва­ре­нии, сельс­ко­хо­зяйст­вен­ном 
про­из­водст­ве, а так­же во мно­гих дру­гих сфе­рах эко­но­ми­ки, ко­
то­рые тра­ди­ци­он­но счи­та­ют­ся мужс­ки­ми. Сре­ди из­вест­ных 
пред­ста­ви­тель­ниц мест­но­го де­ло­во­го ми­ра вто­рой по­ло­ви­ны 
XIX – на­ча­ла XX в. сле­ду­ет упо­мя­нуть М. Рад­зи­вилл, С. Бра­у­
де, Г. Вес­ник, Х. Шей­ни­ну, Р. Фрум­ки­ну, П. Ле­керт и дру­гих.

Возв­ра­ща­ясь к об­щим воп­ро­сам фор­ми­ро­ва­ния ор­га­ни­за­
ци­он­но-пра­во­вых ос­нов предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­но­сти на 
тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си, сле­ду­ет от­ме­тить, что сос­лов­ные прин­
цип, о ко­то­ром го­во­ри­лось ра­нее, был окон­ча­тель­но пре­о­до­лен 

30	 ПСЗРИ. – 2-е собр. – Т. 40 : 1865 – Отд. 1. – № 41779. – С. 160 –161.
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толь­ко с при­ня­ти­ем 8 ию­ня 1898 г. По­ло­же­ния о го­су­дарст­вен­
ном про­мыс­ло­вом на­ло­ге. Со вступ­ле­ни­ем его в си­лу вза­мен су­
щест­ву­ю­щих бы­ла вве­де­на но­вая си­сте­ма па­тен­тов – на про­мыс­
ло­вую и тор­го­вую де­я­тель­ность. По­ло­же­ни­ем бы­ли оп­ре­де­ле­ны 
во­семь ка­те­го­рий про­мыш­лен­ных и пять ка­те­го­рий тор­го­вых 
предп­ри­я­тий. К пер­во­му раз­ря­ду про­мыш­лен­ных предп­ри­я­тий 
от­но­си­лись круп­ней­шие фаб­ри­ки и за­во­ды с чис­лен­ностью ра­
бо­чих бо­лее 1000 че­ло­век или свы­ше 500 в хлоп­коп­ря­диль­ной, 
кра­силь­ной, са­ло­топ­ной, ко­же­вен­ной, хи­ми­чес­кой, ма­ши­ност­
ро­и­тель­ной и не­ко­то­рых дру­гих от­рас­лях про­мыш­лен­но­сти, ли­
бо предп­ри­я­тия от­дель­ных от­рас­лей (му­ко­моль­ная, мас­ло­бой­
ная, ви­но­ку­рен­ная, спи­чеч­ная и др.), обес­пе­чи­ва­ю­щие уста­нов­
лен­ный По­ло­же­ни­ем объ­ем про­из­водст­ва. Ко вто­ро­му раз­ря­
ду – от 500 до 1000 ра­бо­чих (в от­дель­ных от­рас­лях – от 200 до 
500); треть­е­му – от 200 до 500 ра­бо­чих (в от­дель­ных от­рас­
лях – от 100 до 200); чет­вер­то­му – от 50 до 200 ра­бо­чих (в от­
дель­ных от­рас­лях – от 25 до 100); к пя­то­му – от 15 до 50 или от 
10 до 25 ра­бо­чих при на­ли­чии ме­ха­ни­чес­ко­го дви­га­те­ля. К ше­
сто­му – вось­мо­му раз­ря­ду от­но­си­лись мел­кие про­мыш­лен­ные 
предп­ри­я­тия.

К пер­во­му раз­ря­ду тор­го­вых за­ве­де­ний бы­ли от­не­се­ны те, 
чьи собст­вен­ни­ки мог­ли за­ни­мать­ся оп­то­вой тор­гов­лей, вто­ро­
му – роз­нич­ной тор­гов­лей, треть­е­му – ме­лоч­ной тор­гов­лей, чет­
вер­то­му – ме­лоч­ной тор­гов­лей от­дель­ны­ми то­ва­ра­ми, пе­ре­чень 
ко­то­рых оп­ре­де­лен По­ло­же­ни­ем, пя­то­му – раз­воз­ной и раз­нос­
ной тор­гов­лей вне чер­ты го­родс­ких на­се­лен­ных пунк­тов. Кро­ме 
то­го, тор­го­вые предп­ри­я­тия пер­вых че­ты­рех раз­ря­дов мог­ли уч­
реж­дать­ся для по­куп­ки и даль­ней­шей про­да­жи сырья на тер­ри­
то­рии всей Рос­сийс­кой им­пе­рии. При этом про­да­жа сельс­ко­хо­
зяйст­вен­но­го и лес­но­го сырья их не­пос­редст­вен­ны­ми про­из­во­
ди­те­ля­ми не об­ла­га­лась про­мыс­ло­вым на­ло­гом. Вла­дель­цам 
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тор­го­вых предп­ри­я­тий пер­во­го раз­ря­да раз­ре­ша­лось по­ку­пать и 
про­да­вать сырье на сум­му бо­лее 300 тыс. руб. в год, вто­ро­го – от 
50 до 300 тыс., треть­е­го – от 10 до 50 тыс., чет­вер­то­го – до 10 
тыс. руб.31

Та­ким об­ра­зом, вла­стям Рос­сийс­кой им­пе­рии пот­ре­бо­ва­
лось чуть боль­ше ве­ка, что­бы пе­рей­ти к бес­сос­лов­но­му прин­ци­
пу ор­га­ни­за­ции предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­но­сти. В со­во­куп­
но­сти с фак­то­ра­ми ино­го ха­рак­те­ра, это спо­собст­во­ва­ло бо­лее 
ак­тив­но­му прив­ле­че­нию жи­те­лей бе­ло­рус­ских­гу­бер­ний к предп­
ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­но­сти. Это ста­но­вит­ся оче­вид­ным при 
ана­ли­зе ди­на­ми­ки ко­ли­чест­ва вы­дан­ных па­тен­тов до и пос­ле 
вступ­ле­ния в си­лу По­ло­же­ния о го­су­дарст­вен­ном про­мыс­ло­вом 
на­ло­ге. Так, нап­ри­мер, в Ви­тебс­кой гу­бер­нии в 1898 г. бы­ло при­
об­ре­те­но 13292 сви­де­тельств раз­лич­ных ти­пов, а в 1904 г. –  
1486032. В Минс­кой гу­бер­нии ко­ли­чест­во го­до­вых па­тен­тов уве­
ли­чи­лось с 8122 в 1894 г. до 14293 в 1906 г.33 Ин­тен­си­фи­ка­ция 
де­ло­вой ак­тив­но­сти на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си в кон­це XIX – на­ча­
ле XX в. соп­ро­вож­да­лась транс­фор­ма­ци­ей ме­ха­низ­мов осу­
ществ­ле­ния биз­не­са, что при­ве­ло к уве­ли­че­нию ко­ли­чест­ва 
предп­ри­я­тий, ос­но­ван­ных в фор­ме ас­со­ци­и­ро­ван­но­го ка­пи­та­ла.

2.2 Земельные отношения

Зем­ля – важ­ней­ший фак­тор эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­но­сти, 
по­э­то­му ры­нок зем­ли и прав на нее – один из кра­е­у­голь­ных кам­
ней всей си­сте­мы ры­ноч­ных ин­сти­ту­тов. В Рос­сийс­кой им­пе­

31	 Там же. – Отд. 1. – № 15601. С. 493; Отд. 2. – Штаты и табели. – С. 211– 213.
32	 Обзор Витебской губернии за 1899 год: Приложение к всеподданнейшему 

отчету. – Витебск: Губ. типолитогр., 1900. – С. 19; Обзор Витебской губер­
нии за 1904 год. – Витебск: Губ. типолитогр., 1905. – С. 19.

33	 Обзор Минской губернии за 1894 год: (Приложение к всеподданнейшему 
отчету минского губернатора). – Минск: Губ. тип., 1895. – С. 25; Обзор 
Минской губернии за 1906 год. – Минск: Губ. тип., 1907. – С. 15.
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рии еще в на­ча­ле ХХ в. бы­ли де­таль­но за­ко­но­да­тель­но оформ­ле­
ны пра­ва вла­де­ния и рас­по­ря­же­ния раз­лич­ны­ми ви­да­ми иму­
щест­ва, в том чис­ле зе­мель­но­го, для раз­лич­ных ка­те­го­рий го­ро­
жан, а так­же ком­па­ний. С от­ме­ной кре­пост­ни­чест­ва пра­во 
част­ной собст­вен­но­сти бы­ло расп­рост­ра­не­нои на кресть­ян.

Во вто­рой по­ло­ви­не XIX в. все ка­те­го­рии зе­мель, иск­лю­чая 
цер­ков­ные и мо­на­стырс­кие, вклю­ча­лись в ры­ноч­ное об­ра­ще­
ние. Ка­зен­ные зем­ли про­да­ва­лись ли­бо сда­ва­лись в арен­ду толь­
ко по ус­мот­ре­нию пра­ви­тельст­ва и с раз­ре­ше­ния им­пе­ра­то­ра. 
При этом го­су­дарст­во, пе­ре­да­вая свои зем­ли в част­ные ру­ки, де­
ла­ло это це­ле­вым об­ра­зом в со­от­ветст­вии с собст­вен­ны­ми при­
о­ри­те­та­ми эко­но­ми­чес­кой по­ли­ти­ки – для стро­и­тельст­ва же­лез­
ных до­рог или, к при­ме­ру, соз­да­ния предп­ри­я­тий ле­со­пиль­ной 
от­рас­ли про­мыш­лен­но­сти. При этом сда­ча зе­мель в арен­ду фаб­
ри­кан­там и за­вод­чи­кам про­ис­хо­ди­ла без тор­гов34.

В ре­гу­ли­ро­ва­нии зе­мель­ных от­но­ше­ний го­су­дарст­во за­ни­
ма­ло жест­кую по­зи­цию, ко­то­рая, с од­ной сто­ро­ны, ха­рак­те­ри­зо­
ва­лась по­сте­пен­ным рас­ши­ре­ни­ем кру­га лиц и зе­мель, участ­во­
вав­ших в ры­ноч­ном обо­ро­те, а с дру­гой – ог­ра­ни­че­ни­ем пра­ва 
куп­ли-про­да­жи по на­ци­о­наль­но­му приз­на­ку. Пос­лед­ний фак­тор 
имел су­щест­вен­ное зна­че­ние для бе­ло­рус­ских гу­бер­ний.

Ме­ры по ог­ра­ни­че­нию куп­ли-про­да­жи зем­ли ли­ца­ми польс­
ко­го про­ис­хож­де­ния на­ча­лись пос­ле вос­ста­ния 1863 г. Ука­зом от 
10 де­каб­ря 1865 г. в де­вя­ти за­пад­ных гу­бер­ни­ях (Ки­евс­кой, По­
дольс­кой, Во­лынс­кой, Ви­ленс­кой, Ко­венс­кой, Грод­ненс­кой, Ви­
тебс­кой, Мо­ги­левс­кой и Минс­кой) ли­цам польс­ко­го про­ис­хож­
де­ния зап­ре­ща­лось при­об­ре­тать но­вые име­ния. К этой ка­те­го­

34	 История предпринимательства в России: в 2 кн. / Российская академия 
наук, Институт Российской истории. М: РОССПЭН, 2000. – Кн. 2: Вторая 
половина ХІХ – начало ХХ века / В. И. Бовыкин, М. Л. Гавлин, Л. М. Епи­
фанова [и др.]. – С. 24–27.
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рии от­но­си­лись не толь­ко эт­ни­чес­кие по­ля­ки, но и ка­то­ли­ки. 
Это был один из пер­вых ша­гов по уст­ра­не­нию ка­то­ли­чес­ко­го 
вли­я­ния и ук­реп­ле­нию рус­ско­го дво­рянс­ко­го зем­лев­ла­де­ния на 
тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си во вто­рой по­ло­ви­не XIX в. Кро­ме то­го, 
име­ния вы­сы­ла­е­мых пов­стан­цев под­ле­жа­ли об­ме­ну на эк­ви­ва­
лент­ные в иных гу­бер­ни­ях или сек­вест­ру. В пос­лед­нем слу­чае 
они про­да­ва­лись ли­цам рус­ско­го про­ис­хож­де­ния пра­вос­лав­ной 
или про­те­стантс­кой ве­ры35.

27 де­каб­ря 1884 г. был при­нят за­ко­но­да­тель­ный акт, сог­лас­
но ко­то­ро­му зап­ре­ща­лось зак­ла­ды­вать и сда­вать в арен­ду име­
ния ли­цам, ут­ра­тив­шим пра­во на при­об­ре­те­ние зе­мель­ной 
собст­вен­но­сти в наз­ван­ных де­вя­ти гу­бер­ни­ях36. 1но­яб­ря 1886 г. 
бы­ла при­ня­та еще од­на уточ­ня­ю­щая нор­ма: все без иск­лю­че­ния 
ак­ты о при­об­ре­те­нии зем­ли, вы­дан­ные до 27 де­каб­ря 1884 г., ут­
ра­чи­ва­ли си­лу. При этом ре­ше­ние о вы­да­че или от­ка­зе в вы­да­че 
та­ко­го ро­да до­ку­мен­тов за­ви­се­ло от мест­ных вла­стей37. 2 фев­ра­
ля 1891 г. в до­пол­не­ние к упо­мя­ну­тым за­ко­нам бы­ло при­ня­то 
еще од­но по­ста­нов­ле­ние: ли­ца польс­ко­го про­ис­хож­де­ния ут­ра­
ти­ли пра­во по­жиз­нен­но­го вла­де­ния зем­лей в за­пад­ных гу­бер­ни­
ях38. На­ко­нец, 27ян­ва­ря 1901 г. по­я­ви­лось еще од­но ог­ра­ни­че­

35	 О пояснении и дополнении постановления касательно обязательной 
продажи или промена польских имений в Западном крае, 10 декабря 
1865 г., № 42760 // ПСЗРИ. Собрание 2-е: в 55 т. – СПб., 1867. – Т. 40. – Отд. 
2. – с. 327–328.

36	 Об установлении правил относительно приобретения в собственность, 
залога и арендования в девяти западных губерниях земельных имуществ, 
вне городов и местечек расположенных, 27 декабря 1884 г., № 2633 // 
ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1887. – Т. 4. – с. 602– 603.

37	 Об объявлении всех свидетельств, выданных до издания правил 27 де­ка­
бря 1884 года на покупку имений в Западном крае, потерявшими свою 
силу, 1 ноября 1886 г., № 3985 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 
1888. – Т. 6. – С. 470.

38	 О воспрещении лицам польского происхождения пожизненного владения 
земельной собственностью в девяти западных губерниях, на которых ра­
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ние, ко­то­рое уже ка­са­лось кресть­ян ка­то­ли­чес­кой ве­ры, для ко­
то­рых уста­нав­ли­ва­лись ли­ми­ты на пло­щадь зе­мель­ных участ­
ков (не бо­лее 60 дес.), раз­ре­шен­ные для при­об­ре­те­ния39.

На­ря­ду с об­щим ог­ра­ни­че­ни­ем в пра­ве зем­лев­ла­де­ния и 
зем­ле­поль­зо­ва­ния для лиц польс­ко­го про­ис­хож­де­ния су­щест­во­
ва­ли оп­ре­де­лен­ные иск­лю­че­ния, ко­то­рые долж­ны бы­ли спо­
собст­во­вать раз­ви­тию ини­ци­а­ти­вы ка­то­ли­ков в сфе­ре про­мыш­
лен­но­го предп­ри­ни­ма­тельст­ва. В со­от­ветст­вии с п. 6 за­ко­на от 
27де­каб­ря 1884 г. ли­цам, ут­ра­тив­шим сог­лас­но ука­зу от 10 де­
каб­ря 1865 г. пра­во на при­об­ре­те­ние зем­ли в дан­ной мест­но­сти, 
бы­ло раз­ре­ше­но арен­до­вать зем­лю на 30 лет с целью уч­реж­де­
ния на них фаб­рич­но-за­водс­ких предп­ри­я­тий. При этом ста­ви­
лось ус­ло­вие: ес­ли в те­че­ние две­над­ца­ти лет предп­ри­я­тие не 
по­я­вит­ся, то до­го­вор арен­ды ут­ра­чи­валс­вою си­лу40.

Ог­ра­ни­че­ния в сфе­ре зем­ле­поль­зо­ва­ния и зем­лев­ла­де­ния в 
от­но­ше­нии лиц польс­ко­го про­ис­хож­де­ния на за­ко­но­да­тель­ном 
уров­не бы­ли расп­рост­ра­не­ны до на­ча­ла ХХ в. 1 мая 1905 г. был 
при­нят нор­ма­тив­ный акт, сог­лас­но ко­то­ро­му в де­вя­ти за­пад­ных 
гу­бер­ни­ях ли­ца ка­то­ли­чес­ко­го ве­ро­ис­по­ве­да­ния вновь мог­ли 
брать в арен­ду име­ния, а так­же при­ни­мать их в за­лог, при­об­ре­
тать зем­лю в собст­вен­ность и по­жиз­нен­ное вла­де­ние все­ми за­
кон­ны­ми спо­со­ба­ми41. Нес­мот­ря на за­ко­но­да­тель­ное уп­разд­не­

спространяется действие закона 10 декабря 1865 года, 2 февраля 1891 г., 
№ 7422 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1894. – Т. 11. – С. 41.

39	 Об ограничении принадлежащего крестьянам католического исповедания 
права приобретения земельной собственности в девяти западных губер­
ниях, 27 января 1901 г., № 19618 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 
1903. – Т. 21. – Отд. 1. – С. 45.

40	 Об установлении правил… // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1887. 
– Т. 4. – С. 603.

41	 Об отмене некоторых ограничительных постановлений, действующих в 
девяти западных губерниях, и о порядке выполнения пункта седьмого 
Имен­ного указа 12 декабря 1904 года в отношении сих губерний, 1 мая 
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ние ог­ра­ни­чи­тель­ных норм, на прак­ти­ке они про­дол­жа­ли при­
ме­нять­ся. Ми­нистр внут­рен­них дел П. А. Сто­лы­пин в цир­ку­ля­ре 
к ви­тебс­ко­му гу­бер­на­то­ру от­ме­чал, что на­де­ле­ние зем­лей лиц 
польс­ко­го про­ис­хож­де­ния долж­но про­ис­хо­дить в ка­чест­ве иск­
лю­че­ния. Они мог­ли при­об­ре­тать зем­лю толь­ко для пост­рой­ки 
про­мыш­лен­ных предп­ри­я­тий и толь­ко в том слу­чае, ес­ли дан­
ная от­расль про­мыш­лен­но­сти сла­бо раз­ви­та в оп­ре­де­лен­ном ре­
ги­о­не42.

Ог­ра­ни­че­ни­ям в пра­ве вла­де­ния и поль­зо­ва­ния зем­лей под­
вер­га­лись так­же ев­реи. До пос­лед­ней чет­вер­ти XIX в. они мог­ли 
при­об­ре­тать не­жи­лые име­ния в чер­те осед­ло­сти, в ко­то­рую вхо­
ди­ли 15 за­пад­ных и юж­ных гу­бер­ний Рос­сийс­кой им­пе­рии. При 
этом в де­вя­ти наз­ван­ных ра­нее за­пад­ных гу­бер­ни­ях ев­рейс­кое 
на­се­ле­ние не име­ло пра­ва при­об­ре­тать зем­лю у по­ме­щи­ков и 
кресть­ян43. Нес­мот­ря на та­кие жест­кие ог­ра­ни­че­ния, ев­реи все 
же мог­ли ста­но­вит­ся зем­лев­ла­дель­ца­ми, но при этом при­об­ре­
тен­ные го­су­дарст­вен­ные зем­ли не мог­ли быть про­да­ны ли­цам 
дру­гих на­ци­о­наль­но­стей44.

3 мая 1882 г. был при­нят за­кон, сог­лас­но ко­то­ро­му в чер­те 
осед­ло­сти для пред­ста­ви­те­лей дан­но­го на­ци­о­наль­но­го мень­
шинст­ва при­о­ста­нав­ли­ва­лось со­вер­ше­ние куп­чих и зак­лад­ных 
на нед­ви­жи­мое иму­щест­во вне го­родс­кой мест­но­сти45.

1905 г., № 26162 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1908. – Т. 25. – Отд. 
1. – С. 285.

42	 Национальный исторический архив Беларуси (далее – НИАБ). Ф. 1430. 
Оп. 1. Д. 1430. Л. 6.

43	 О воспрещении евреям приобретать от помещиков и крестьян земли в 
гу­берниях, подведомственных Виленскому и Киевскому Генерал-Губер­
наторам, 10 июля 1864 г., № 41039 // ПСЗРИ. Собрание 2-е: в 55 т. – СПб., 
1866. – Т. 39. – Отд. 1. – с. 573–574.

44	 Положение о евреях, 13 апреля 1835 г., № 8054 // ПСЗРИ. Собрание 2-е: в 
55 т. – СПб., 1836. – Т. 10. – Отд. 1. – С. 312–314.

45	 О приведении в действие Временных Правил о евреях, 3 мая 1882 г., 
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Сле­ду­ю­щей ка­те­го­ри­ей на­се­ле­ния, пред­ста­ви­те­лям ко­то­
рой бы­ло зап­ре­ще­но при­об­ре­тать зе­мель­ные участ­ки в бе­ло­рус­
ских гу­бер­ни­ях, ста­ли иност­ран­ные под­дан­ные. 14 мар­та 1887 г. 
был при­нят за­кон, в со­от­ветст­вии с ко­то­рым в Бес­са­рабс­кой, 
Ви­ленс­кой, Ви­тебс­кой, Во­лынс­кой, Грод­ненс­кой, Ки­евс­кой, Ко­
венс­кой, Кур­ляндс­кой, Лиф­ляндс­кой, Минс­кой и По­дольс­кой 
гу­бер­ни­ях иност­ран­ным граж­да­нам и иност­ран­ным ком­па­ни­ям 
зап­ре­ща­лось при­об­ре­тать и арен­до­вать зем­лю и уп­рав­лять нед­
ви­жи­мостью за пре­де­ла­ми го­родс­кой мест­но­сти. Иск­лю­че­ние 
со­став­ля­ли слу­чаи нас­ле­до­ва­ния по пря­мой нис­хо­дя­щей ли­нии 
и меж­ду му­жем и же­ной. Этот за­кон не расп­рост­ра­нял­ся на им­
миг­ран­тов, при­няв­ших рос­сийс­кое граж­данст­во46.

Су­щест­во­ва­ние ог­ра­ни­чи­тель­ных за­ко­нов в от­но­ше­нии 
наз­ван­ных ка­те­го­рий на­се­ле­ния соз­да­ва­ло оп­ре­де­лен­ные не­у­
добст­ва для тех пре­тен­ден­тов на зе­мель­ную собст­вен­ность, на 
ко­то­рых эти пра­ви­ла не расп­рост­ра­ня­лись. Все же­ла­ю­щие при­
об­ре­сти зем­лю в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях, не­за­ви­си­мо от их про­
ис­хож­де­ния, долж­ны бы­ли прой­ти пред­ва­ри­тель­ную про­вер­ку, 
в хо­де ко­то­рой уточ­ня­лись сле­ду­ю­щие све­де­ния: по­ли­ти­чес­кая 
и фи­нан­со­вая бла­го­на­деж­ность; ре­ли­гия за­я­ви­те­ля и его семьи; 
яв­ля­ет­ся ли он фик­тив­ным аген­том ли­ца, ко­то­ро­му зап­ре­ще­но 
по­ку­пать зем­лю в этом ре­ги­о­не и т.д. Эта про­це­ду­ра обыч­но по 
вре­ме­ни за­ни­ма­ла око­ло ме­ся­ца, но в не­ко­то­рых слу­ча­ях дли­
лась доль­ше47.

№ 834 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1886. – Т. 2. – С. 181.
46	 Об установлении особых правил относительно приобретения иностран­

цами в собственность или в срочное владение и пользование недвижимых 
имуществ в некоторых губерниях западной полосы России, 14 марта 
1887 г., № 4286 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1889. – Т. 7. – С. 101–
102.

47	 НИАБ. Ф. 2001. Оп. 1. Д. 1400. Л. 1–115.
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2.3 Формы организации  
предпринимательской деятельности

На раз­ных исто­ри­чес­ких эта­пах раз­ви­тия Бе­ла­ру­си пе­ред 
эко­но­ми­чес­ки ак­тив­ны­ми хо­зяйст­ву­ю­щи­ми субъ­ек­та­ми сто­ял 
воп­рос, в ка­кой фор­ме осу­ществ­лять предп­ри­ни­ма­тельс­кую де­
я­тель­ность – в фор­ме еди­но­лич­но­го предп­ри­я­тия или в фор­ме 
ком­па­нии, пост­ро­ен­ной на ос­но­ве ас­со­ци­и­ро­ван­но­го ка­пи­та­ла. 
Вы­бор той или иной ор­га­ни­за­ци­он­ной фор­мы предп­ри­я­тия в 
зна­чи­тель­ной ме­ре оп­ре­де­лял­ся де­ло­вы­ми ка­чест­ва­ми предп­ри­
ни­ма­те­ля, пос­коль­ку да­вал ему до­пол­ни­тель­ные инст­ру­мен­ты 
для ре­а­ли­за­ции сво­их пла­нов по раз­ви­тию и за­щи­те предп­ри­ни­
ма­тельс­кой де­я­тель­но­сти. Не­сом­нен­но, ин­ди­ви­ду­аль­ное предп­
ри­я­тие соз­да­ва­ло ус­ло­вия для не­за­ви­си­мо­сти, твор­чест­ва и ре­а­
ли­за­ции оп­ре­де­лен­ных эко­но­ми­чес­ких за­ду­мок то­го или ино­го 
предп­ри­ни­ма­те­ля. Од­на­ко ас­со­ци­и­ро­ван­ный ка­пи­тал да­вал воз­
мож­ность рас­ши­рить и ин­тен­си­фи­ци­ро­вать прост­ранст­во эко­
но­ми­чес­кой де­я­тель­но­сти, из­ме­няя или со­вер­шенст­вуя мо­де­ли 
ин­ди­ви­ду­аль­но­го и груп­по­во­го вза­и­мо­дейст­вия в ус­ло­ви­ях ог­
ра­ни­че­ния го­су­дарст­вен­но­го вме­ша­тельст­ва в хо­зяйст­вен­ную 
жизнь об­щест­ва.

В со­от­ветст­вии с за­ко­но­да­тельст­вом Рос­сийс­кой им­пе­рии 
ас­со­ци­и­ро­ван­ный ка­пи­тал мог дейст­во­вать в сле­ду­ю­щих фор­
мах: пол­ное то­ва­ри­щест­во, то­ва­ри­щест­во на ве­ре, ак­ци­о­нер­ное 
об­щест­во и то­ва­ри­щест­во на па­ях. Бо­лее про­стой фор­мой ас­со­
ци­и­ро­ван­но­го ка­пи­та­ла бы­ли то­ва­ри­щест­во на ве­ре и пол­ное 
то­ва­ри­щест­во, пра­во­вая ос­но­ва де­я­тель­но­сти ко­то­рых бы­ла за­
ло­же­на Ма­ни­фе­стом о да­ро­ван­ных ку­пе­чест­ву но­вых вы­го­дах, 
от­ли­чи­ях, пре­и­му­щест­вах и но­вых спо­со­бах к расп­рост­ра­не­
нию и уси­ле­нию тор­го­вых предп­ри­я­тий от 1 ян­ва­ря 1807 г. В 
со­от­ветст­вии со стать­я­ми 2 и 3 Ма­ни­фе­ста то­ва­ри­щест­ва на ве­
ре и пол­ные то­ва­ри­щест­ва мог­ли быть соз­да­ны для ве­де­ния тор­
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го­вой де­я­тель­но­сти, по­э­то­му обе этих фор­мы так­же на­зы­ва­лись 
тор­го­вы­ми до­ма­ми48. Од­на­ко на прак­ти­ке предп­ри­я­тия, соз­дан­
ные в этих ор­га­ни­за­ци­он­но-пра­во­вых фор­мах, ра­бо­та­ли не 
толь­ко в тор­гов­ле, но и в про­мыш­лен­но­сти, а так­же кре­дит­но-
бан­ковс­кой сфе­ре. При этом в Ма­ни­фест 1807 г. не бы­ло вне­се­
но ни­ка­ких конк­рет­ных уточ­не­ний, ко­то­рые рас­ши­ря­ли бы сфе­
ру де­я­тель­но­сти пол­ных то­ва­ри­ществ и то­ва­ри­ществ на ве­ре. 
Вме­сте с тем, ана­лиз за­ко­но­да­тельст­ва XIX в. поз­во­ля­ет сде­лать 
вы­вод, что за­ко­но­да­тель бо­лее ши­ро­ко по­ни­мал тер­мин «тор­
гов­ля». При­ме­ром мо­жет слу­жить за­ме­ча­ние к па­раг­ра­фу 10 До­
пол­ни­тель­но­го по­ста­нов­ле­ния об уст­ройст­ве гиль­дий и тор­гов­
ле про­чих со­сто­я­ний от 14 но­яб­ря 1824 г., суть ко­то­ро­го со­сто­ит 
в том, что по­ня­тие «лав­ка» вклю­ча­ет не толь­ко са­му лав­ку, но и 
го­сти­ни­цу, ре­сто­ран, трак­тир, фаб­ри­ку, за­вод «и во­об­ще вся­кое 
тор­го­вое за­ве­де­ние»49. В По­ло­же­нии о пош­ли­нах за пра­во тор­
гов­ли и дру­гих про­мыс­лов от 9 фев­ра­ля 1865 г. мож­но най­ти ин­
фор­ма­цию о том, что «тор­го­вые пра­ва» вклю­ча­ли не толь­ко пра­
ва на оп­то­вую и роз­нич­ную тор­гов­лю, но и на со­дер­жа­ние фаб­
рич­но-за­водс­ких и ре­мес­лен­ных за­ве­де­ний, а так­же осу­ществ­
ле­ние за­ем­ных и пос­ред­ни­чес­ких опе­ра­ций50. Та­ким об­ра­зом, в 
за­ко­но­да­тельст­ве то­го вре­ме­ни тер­мин «тор­гов­ля» по­ни­мал­ся 
не как иск­лю­чи­тель­но де­я­тель­ность по куп­ле-про­да­же то­ва­ров 
или ус­луг, но как лю­бой вид предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­но­
сти.

48	 О дарованных купечеству новых выгодах, отличиях, преимуществах и 
новых способах к распространению и усилению торговых предприятий, 
1 января 1807 г., № 22418 // ПСЗРИ. Собр. І. СПб., 1830. Т. XXІХ. С. 972.

49	 Об устройстве гильдий и о торговле прочих состояний, 14 ноября 1824 г., 
№ 30115 // ПСЗРИ. Собр. І. СПб., 1830. Т. XXХІХ. С. 591.

50	 Положение о пошлинах за право торговли и других промыслов, 9 февраля 
1865 г., № 41779 // ПСЗРИ. Собр. ІI. СПб., 1867. Т. XL. Отд. 1. С. 157–175. 
С. 161–162.
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Ос­нов­ным до­ку­мен­том при ор­га­ни­за­ции тор­го­во­го до­ма 
был до­го­вор о то­ва­ри­щест­ве, фик­си­ро­вав­ший обя­за­тельст­ва 
сто­рон. Этот до­ку­мент дол­жен был со­дер­жать пер­со­наль­ную 
ин­фор­ма­цию об уч­ре­ди­те­лях то­ва­ри­щест­ва, ро­де его де­я­тель­но­
сти и раз­ме­ре устав­но­го ка­пи­та­ла. Про­цесс соз­да­ния ор­га­ни­за­
ций та­ко­го ти­па не ос­лож­нял­ся дли­тель­ны­ми бю­рок­ра­ти­чес­ки­
ми про­це­ду­ра­ми – дейст­во­вал за­я­ви­тель­ный по­ря­док, при ко­то­
ром до­ста­точ­но бы­ло про­сто за­ве­рить до­го­вор в го­родс­кой уп­
ра­ве51.

Нес­мот­ря на то, что и пол­ные то­ва­ри­щест­ва, и то­ва­ри­щест­
ва на ве­ре бы­ли тор­го­вы­ми до­ма­ми, меж­ду эти­ми дву­мя ор­га­ни­
за­ци­он­ны­ми фор­ма­ми су­щест­во­ва­ли зна­чи­тель­ные раз­ли­чия. В 
фор­ме пол­но­го то­ва­ри­щест­ва обыч­но соз­да­ва­лись предп­ри­я­тия, 
ко­то­рые при­над­ле­жа­ли семье или не­боль­шо­му ко­ли­чест­ву сов­
ла­дель­цев, ко­то­рые не обя­за­тель­но бы­ли родст­вен­ни­ка­ми. В 
слу­чае неп­ла­те­жес­по­соб­но­сти фир­мы пре­дус­мат­ри­ва­лась от­
ветст­вен­ность всем иму­щест­вом то­ва­ри­щей, по­э­то­му им не раз­
ре­ша­лось быть чле­на­ми бо­лее чем од­но­го то­ва­ри­щест­ва. В от­
ли­чие от пол­ных то­ва­ри­ществ, то­ва­ри­щест­ва на ве­ре (ком­ман­
дит­ные то­ва­ри­щест­ва) пред­став­ля­ли со­бой бо­лее слож­ную фор­
му ас­со­ци­а­ции ка­пи­та­ла. В нем, вме­сте с пол­ны­ми то­ва­ри­ща­ми, 
ко­то­рые ве­ли предп­ри­ни­ма­тельс­кую де­я­тель­ность от име­ни 
ком­па­нии и нес­ли от­ветст­вен­ность по ее обя­за­тельст­вам сво­им 
иму­щест­вом, име­лись один или нес­коль­ко вклад­чи­ков (ком­ман­
ди­стов), ко­то­рые нес­ли рис­ки, свя­зан­ные с де­я­тель­ностью то­ва­
ри­щест­ва, в пре­де­лах раз­ме­ра их вкла­да, по­э­то­му не при­ни­ма­ли 
не­пос­редст­вен­но­го уча­стия в осу­ществ­ле­нии предп­ри­ни­ма­
тельс­кой де­я­тель­но­сти. Пос­лед­ние име­ли пра­во участ­во­вать и в 
иных ана­ло­гич­ных предп­ри­я­ти­ях, но так­же без пра­ва го­ло­са в 

51	 О дарованных купечеству … // ПСЗРИ. Собр. І. СПб., 1830. Т. XXІХ. С. 
972–973.
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уп­рав­ле­нии ими. То­ва­ри­щест­ва на ве­ре пред­став­ля­ли со­бой бо­
лее вы­со­кую фор­му ас­со­ци­а­ции ка­пи­та­ла и ча­сто, уже объ­е­ди­
няя боль­шое ко­ли­чест­во сов­ла­дель­цев, бы­ли отк­ры­ты для вхож­
де­ния в ка­пи­тал но­вых вклад­чи­ков52.

Выс­шей фор­мой ас­со­ци­и­ро­ван­но­го ка­пи­та­ла в Бе­ла­ру­си в 
XIX –  на­ча­ле XX в. яв­ля­лись ак­ци­о­нер­но-па­е­вые об­щест­ва. За­
ко­но­да­тельст­во Рос­сийс­кой им­пе­рии, ре­гу­ли­ро­вав­шее уч­реж­де­
ние и де­я­тель­ность предп­ри­я­тий та­ко­го ти­па, не со­дер­жа­ло све­
де­ний об от­ли­чи­ях меж­ду ак­ци­о­нер­ны­ми и па­е­вы­ми об­щест­ва­
ми. Од­на­ко, ана­лиз ста­ти­сти­чес­ких из­да­ний кон­ца ХХ – на­ча­ла 
ХХ в. поз­во­ля­ет сде­лать вы­вод, что сто­и­мость па­ев обыч­но бы­
ла вы­ше, чем сто­и­мость ак­ций53. Та­кой же по­зи­ции при­дер­жи­
вал­ся и до­ре­во­лю­ци­он­ный ис­сле­до­ва­тель пра­ва Рос­сийс­кой им­
пе­рии И. А. Гор­ба­чев. Он от­ме­чал, что ка­пи­тал па­е­вых об­ществ, 
в от­ли­чие от ак­ци­о­нер­ных об­ществ, был раз­де­лен на бо­лее 
круп­ные до­ли (от 500 до 25 тыс. руб.), что су­жа­ло круг участ­ни­
ков та­ко­го об­щест­ва. В ка­чест­ве вто­ро­го кри­те­рия, от­ли­чав­ше­го 
эти ти­пы об­ществ друг от дру­га, И. А. Гор­ба­чев вы­де­лил вид 
цен­ных бу­маг. Ис­сле­до­ва­тель от­ме­тил, что ак­ции мо­гут быть 
как имен­ны­ми, так и на предъ­я­ви­те­ля, а паи – иск­лю­чи­тель­но 
имен­ны­ми54. Дейст­ви­тель­но, пер­во­на­чаль­но, в со­от­ветст­вии с 
По­ло­же­ни­ем о ком­па­ни­ях на ак­ци­ях от 6 де­каб­ря 1836 г., раз­ре­
ша­лась эмис­сия толь­ко имен­ных ак­ций и па­ев55. Од­на­ко в Сво­де 

52	 Там же. – С. 972.
53	 Бурачонак, А. В. Распаўсюджванне асацыіраванага капіталу на тэрыторыі 

Беларусі ў канцы ХІХ – пачатку ХХ ст. / А. В. Бурачонак // Часопіс Белару­
скага дзяржаўнага ўніверсітэта. Гісторыя. – 2017. – № 2. – С. 57.

54	 Товарищества полные, на вере, кредитные, ссудо-сберегательные, тру­до­
вые и с переменным капиталом. Акционерные и паевые компании: Закон 
и практика с сенатскими разъяснениями / сост. И. А. Горбачев. [Б. м.], 
[б. г.]. – С. 237, 356.

55	 Положение о пошлинах… // ПСЗРИ. Собр. ІI. СПб., 1867. Т. XL. Отд. 1. 
С. 261.
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за­ко­нов Рос­сийс­кой им­пе­рии 1863 г. по от­но­ше­нию к дан­ной 
нор­ме по­яв­ля­ет­ся за­ме­ча­ние, сог­лас­но ко­то­ро­му вы­пуск ак­ций 
на предъ­я­ви­те­ля раз­ре­ша­ет­ся, ес­ли это бы­ло пре­дус­мот­ре­но 
уста­вом конк­рет­но­го об­щест­ва. Вме­сте с тем не­об­хо­ди­мо от­ме­
тить, что, сог­лас­но ста­ти­сти­чес­ким све­де­ни­ям об ак­ци­о­нер­но-
па­е­вых об­щест­вах, ак­ции и паи на предъ­я­ви­те­ля вы­пус­ка­лись 
как ак­ци­о­нер­ны­ми ком­па­ни­я­ми, так и па­е­вы­ми об­щест­ва­ми56.

По­ря­док уч­реж­де­ния ак­ци­о­нер­ных об­ществ, в от­ли­чие от 
тор­го­вых до­мов, был бо­лее слож­ным. Ни од­но об­щест­во та­ко­го 
ти­па не мог­ло быть соз­да­но без раз­ре­ше­ния вла­стей,для по­лу­че­
ния ко­то­ро­го устав бу­ду­щей ком­па­нии нап­рав­лял­ся в ми­ни­
стерст­во или глав­ное уп­рав­ле­ние той от­рас­ли эко­но­ми­ки, в ко­то­
рой пла­ни­ро­ва­лась де­я­тель­ность это­го предп­ри­я­тия. Про­ект 
уста­ва об­щест­ва дол­жен был со­дер­жать чет­кое опи­са­ние сфе­ры 
его бу­ду­щей де­я­тель­но­сти, по­ряд­ка фор­ми­ро­ва­ния ка­пи­та­ла и 
раз­ме­ще­ния цен­ных бу­маг, гра­ни­цы прав и обя­зан­но­стей ак­ци­о­
не­ров или пай­щи­ков, по­ря­док от­чет­но­сти и т. д. Ес­ли у этих го­
су­дарст­вен­ных ор­га­нов воз­ник­ли сом­не­ния в це­ле­со­об­раз­но­сти 
соз­да­ни­я­ак­ци­о­нер­но­го или па­е­во­го об­щест­ва, де­ло пе­ре­да­ва­ли в 
Ко­ми­тет ми­нист­ров Рос­сийс­кой им­пе­рии (с 1906 г. – в Со­вет ми­
нист­ров Рос­сийс­кой им­пе­рии), ко­то­рый вы­сту­пал пос­лед­ней ин­
стан­ци­ей в воп­ро­се о раз­ре­ше­нии де­я­тель­но­сти предп­ри­я­тия в 
выс­шей фор­ме ас­со­ци­а­ции ка­пи­та­ла57. При этом ре­ше­ние о соз­
да­нии мог­ло быть трех ти­пов. Раз­ре­ше­ние на соз­да­ние об­щест­ва 
мог­ло быть вы­да­но без осо­бых пре­и­му­ществ, с оп­ре­де­лен­ны­ми 
пре­и­му­щест­ва­ми или с иск­лю­чи­тель­ны­ми пре­и­му­щест­ва­ми.

56	 Указатель действующих в Империи акционерных предприятий и торго­
вых домов / под ред. В. А. Дмитриева-Мамонова. В 2 т. СПб., 1905. Т. 1. С. 
159, 259, 337, 389–391, 748, 749, 1061, 1133, 1408, 1598, 1729, 1739, 1773.

57	 Положение о компаниях на акциях, 6 декабря 1836 г., № 9763 // ПСЗРИ. 
Собр. ІI. СПб., 1837. Т. XІ. Отд. 2. С. 258, 265.
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Пре­до­став­ле­ние оп­ре­де­лен­ных пре­и­му­ществ (льгот на­ло­
го­во­го или ино­го ха­рак­те­ра) про­из­во­ди­лось в том слу­чае, ког­да 
на мо­мент по­да­чи про­ек­та уста­ва бу­ду­щая ком­па­ния бы­ла фак­
ти­чес­ки под­го­тов­ле­на к пред­сто­я­щей де­я­тель­но­сти. Иск­лю­чи­
тель­ные пре­и­му­щест­ва пре­до­став­ля­лись в том слу­чае, ес­ли 
один или нес­коль­ко уч­ре­ди­те­лей ком­па­нии сде­ла­ли изоб­ре­те­
ние в оп­ре­де­лен­ном сек­то­ре эко­но­ми­ки, и ре­а­ли­за­ция это­го 
изоб­ре­те­ния мог­ла про­ис­хо­дить толь­ко с по­мощью ас­со­ци­и­ро­
ван­но­го ка­пи­та­ла. В дан­ном слу­чае ком­па­нии вы­да­ва­лась при­
ви­ле­гия, ко­то­рая сви­де­тельст­во­ва­ла о том, что все участ­ни­ки 
это­го об­щест­ва име­ли пра­во ис­поль­зо­вать отк­ры­тие как свою 
собст­вен­ность, но толь­ко в пре­де­лах дан­но­го предп­ри­я­тия. Чле­
ны та­ко­го об­щест­ва не мог­ли без раз­ре­ше­ния пра­ви­тельст­ва 
про­да­вать про­дукт ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­но­сти дру­го­му 
ли­цу или ком­па­нии до исте­че­ния сро­ка вы­дан­ной при­ви­ле­гии58.

Нес­мот­ря на бо­лее слож­ный по­ря­док соз­да­ния, де­я­тель­
ность предп­ри­я­тий в фор­ме ак­ци­о­нер­ных об­ществ име­ла важ­
ное пре­и­му­щест­во пе­ред тор­го­вы­ми до­ма­ми. В от­ли­чие от пол­
ных то­ва­ри­щей, ак­ци­о­не­ры и пай­щи­ки в слу­чае банк­ротст­ва 
ком­па­нии нес­ли от­ветст­вен­ность толь­ко в пре­де­лах сво­их вкла­
дов и не мог­ли быть при­нуж­де­ны к вне­се­нию ка­ких-ли­бо до­
пол­ни­тель­ных пла­те­жей по де­лам ком­па­нии59. Та­ким об­ра­зом, 
за­ко­ном приз­на­вал­ся прин­цип ог­ра­ни­чен­ной от­ветст­вен­но­сти, 
ко­то­рый зак­реп­лен и в сов­ре­мен­ном пра­ве.

За­ко­но­да­тельст­во Рос­сийс­кой им­пе­рии до кон­ца XIX в. не 
со­дер­жа­ло осо­бых норм по де­я­тель­но­сти предп­ри­я­тий в фор­ме 
ас­со­ци­и­ро­ван­но­го ка­пи­та­ла на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си. Од­на­ко 27 
де­каб­ря 1884 г. был при­нят за­ко­но­да­тель­ный акт, сог­лас­но ко­то­

58	 Там же. – С. 258 – 260.
59	 Там же. – С. 262 – 263.
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ро­му в пя­ти бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях ак­ци­о­нер­но-па­е­вым об­
щест­вам зап­ре­ща­лось при­об­ре­тать в собст­вен­ность бо­лее 200 
дес. зем­ли. В до­пол­не­ние к это­му, с 27 де­каб­ря 1884 г. ли­цам 
польс­ко­го и ев­рейс­ко­го про­ис­хож­де­ния, а с 1887 г. – и иност­ран­
ным под­дан­ным, во­об­ще зап­ре­ща­лось при­об­ре­тать зе­мель­ную 
собст­вен­ность за пре­де­ла­ми го­ро­дов и ме­сте­чек Бе­ла­ру­си. По­э­
то­му уста­вы ак­ци­о­нер­ных об­ществ, дейст­во­вав­ших в бе­ло­рус­
ских гу­бер­ни­ях в кон­це XIX в., как пра­ви­ло, со­дер­жа­ли пункт о 
том, что не до­пус­ка­ет­ся при­об­ре­те­ние об­щест­вом во вла­де­ние 
ли­бо поль­зо­ва­ние нед­ви­жи­мо­го иму­щест­ва в той мест­но­сти, где 
это зап­ре­ще­но по­ля­кам, ев­ре­ям или иност­ран­цам. Диск­ри­ми­на­
ци­он­ные нор­мы в этой от­рас­ли в от­но­ше­нии лиц польс­ко­го и 
ев­рейс­ко­го про­ис­хож­де­ния бы­ли от­ме­не­ны в 1903 – 1905 гг.60 
Од­на­ко на прак­ти­ке они про­дол­жа­ли су­щест­во­вать. Нап­ри­мер, 
та­кой пункт со­дер­жал ут­верж­ден­ный в ян­ва­ре 1906 г. устав Ак­
ци­о­нер­но­го об­щест­ва та­бач­ной фаб­ри­ки «И. Л. Ше­ре­шевс­кий» 
в г. Грод­но61.

Нес­мот­ря на на­ли­чие ог­ра­ни­чи­тель­ных норм для оп­ре­де­
лен­ных ка­те­го­рий предп­ри­ни­ма­те­лей из бе­ло­рус­ских гу­бер­ний, 
ко­ли­чест­во предп­ри­я­тий, соз­дан­ных в фор­ме ас­со­ци­и­ро­ван­но­го 
ка­пи­та­ла в кон­це ХХ – на­ча­ле ХХ в. не­ук­лон­но уве­ли­чи­ва­лась. В 
этот пе­ри­од все ос­нов­ные фор­мы ас­со­ци­а­ции ка­пи­та­ла ис­поль­
зо­ва­лись для за­ня­тий предп­ри­ни­ма­тельст­вом в про­мыш­лен­ной, 
тор­го­вой и кре­дит­ной сфе­рах Бе­ла­ру­си, за иск­лю­че­ни­ем 1892 г., 
ког­да не бы­ло соз­да­но ни од­но­го тор­го­во­го предп­ри­я­тия в фор­
ме ак­ци­о­нер­но­го или па­е­во­го об­щест­ва. Тем­пы ро­ста чис­ла тор­
го­вых до­мов в рас­смат­ри­ва­е­мый пе­ри­од бы­ли вы­ше, чем у ак­
ци­о­нер­ных об­ществ. С 1892 по 1914 гг. ко­ли­чест­во пол­ных то­ва­

60	 Бурачонак, А. В. Распаўсюджванне… – С. 58.
61	 Собрание узаконений и распоряжений правительства, издаваемое при 

правительствующем Сенате. 1906. Отд. 2. № 18. с. 541– 542.
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ри­ществ и то­ва­ри­ществ на ве­ре уве­ли­чи­лось бо­лее чем в 16,4 
ра­за, а ко­ли­чест­во ак­ци­о­нер­но-па­е­вых об­ществ воз­рос­ло в 4,6 
ра­за. Од­на­ко сре­ди тор­го­вых до­мов, дейст­во­вав­ших в Бе­ла­ру­си 
на­ка­ну­не Пер­вой ми­ро­вой вой­ны, толь­ко 4 % бы­ли ос­но­ва­ны в 
кон­це XIX в., в то вре­мя как сре­ди ак­ци­о­нер­но-па­е­вых об­ществ 
этот по­ка­за­тель со­став­лял 35 %62.Со­от­ветст­вен­но, выс­шая фор­
ма ас­со­ци­а­ции ка­пи­та­ла, нес­мот­ря на от­но­си­тель­но не­вы­со­кую 
ди­на­ми­ку расп­рост­ра­не­ния, по­ка­за­ла боль­шую жиз­нес­по­соб­
ность в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях по срав­не­нию с пол­ны­ми то­ва­
ри­щест­ва­ми и то­ва­ри­щест­ва­ми на ве­ре.

Фор­ма ак­ци­о­нер­но-па­е­вых об­ществ ис­поль­зо­ва­лась предп­
ри­ни­ма­те­ля­ми Бе­ла­ру­си в рас­смат­ри­ва­е­мый­пе­ри­од в ос­нов­ном 
для ор­га­ни­за­ции про­из­водст­вен­ной де­я­тель­но­сти. В 1892 г. к 
сфе­ре про­мыш­лен­но­сти от­но­си­лось 62,5 %, в 1905 г. – 80 %, в 
1914 г. – 86,5 % от об­ще­го чис­ла всех ак­ци­о­нер­но-па­е­вых об­
ществ. Сре­ди про­мыш­лен­ных предп­ри­ни­ма­те­лей бы­ли и те, кто 
ос­но­вы­вал пол­ные то­ва­ри­щест­ва и то­ва­ри­щест­ва на ве­ре. Од­на­
ко дан­ные фор­мы ор­га­ни­за­ции предп­ри­я­тия ис­поль­зо­ва­лись в 
ос­нов­ном пред­ста­ви­те­ля­ми тор­го­вой сфе­ры. На до­лю тор­гов­цев 
при­па­да­ло 51,9 % от об­ще­го чис­ла пол­ных то­ва­ри­ществ и то­ва­
ри­ществ на ве­ре, в 1905 г. – 53,5 %, в 1914 г. – 68,8 %63.

На­и­мень­шая ди­на­ми­ка ро­ста ко­ли­чест­ва предп­ри­я­тий, соз­
дан­ных в фор­ме ас­со­ци­и­ро­ван­но­го ка­пи­та­ла, наб­лю­да­лась в 
кре­дит­ной сфе­ре Бе­ла­ру­си. В 1914 г. в пя­ти гу­бер­ни­ях Бе­ла­ру­си 
дейст­во­ва­ло все­го два ак­ци­о­нер­ных бан­ка (Ви­ленс­кий зе­мель­
ный банк и Ви­ленс­кий част­ный ком­мер­чес­кий банк), ко­то­рые 
бы­ли ос­но­ва­ны ещё в 1872 г. Сре­ди 443 тор­го­вых до­мов Бе­ла­ру­
си толь­ко пять (нем­но­гим бо­лее 1 % от об­ще­го ко­ли­чест­ва) ра­

62	 Бурачонак, А. В. Распаўсюджванне… – С. 58–59.
63	 Там же. – С. 59.
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бо­та­ли в кре­дит­ной сфе­ре. Од­на­ко по объ­е­му ос­нов­но­го ка­пи­та­
ла и сре­ди ак­ци­о­нер­но-па­е­вых об­ществ, и сре­ди тор­го­вых до­
мов в 1914 г. круп­ней­шие предп­ри­я­тия за­ни­ма­лись имен­но кре­
дит­но-бан­ковс­ки­ми опе­ра­ци­я­ми (Ак­ци­о­нер­ное об­щест­во 
«Ви­ленс­кий зе­мель­ный банк» – 10,5 млн руб., То­ва­ри­щест­во 
«Бан­кирс­кий дом И. Бу­ни­мо­вич» – 1,75 млн руб.)64.

Од­на­ко, нес­мот­ря на рост чис­ла тор­го­вых до­мов и ак­ци­о­
нер­но-па­е­вых об­ществ в кон­це ХХ – на­ча­ле ХХ в., ас­со­ци­и­ро­
ван­ный ка­пи­тал не по­лу­чил ши­ро­ко­го расп­рост­ра­не­ния. Так, в 
1914 г. в про­мыш­лен­ной сфе­ре в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях дейст­
во­ва­ло 133 тор­го­вых до­ма и 32 ак­ци­о­нер­но-па­е­вых об­щест­ва.
Все­го же на­ка­ну­не Пер­вой ми­ро­вой вой­ны в пя­ти бе­ло­рус­ских 
гу­бер­ни­ях функ­ци­о­ни­ро­ва­ло 2032 про­мыш­лен­ных предп­ри­я­
тия65. Со­от­ветст­вен­но, ас­со­ци­и­ро­ван­ный ка­пи­тал ох­ва­тил чуть 
бо­лее 8 % от об­ще­го ко­ли­чест­ва про­мыш­лен­ных предп­ри­я­тий 
на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си. В не­ко­то­рой сте­пе­ни это бы­ло свя­за­но 
с су­щест­во­ва­ни­ем ог­ра­ни­чи­тель­ных норм в от­но­ше­нии не­ко­то­
рых ка­те­го­рий предп­ри­ни­ма­те­лей, ко­то­рые да­же пос­ле офи­ци­
аль­ной от­ме­ны в на­ча­ле ХХ в. про­дол­жа­ли при­ме­нять­ся на 
прак­ти­ке. Од­на­ко боль­шее вли­я­ние на это ока­зал до­го­ня­ю­щий 
ха­рак­тер мо­дер­ни­за­ции и, как следст­вие, за­поз­да­лость раз­ви­тия 
в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях фаб­рич­но-за­водс­кой сфе­ры про­из­
водст­ва – выс­шей сте­пе­ни ор­га­ни­за­ции про­мыш­лен­но­го про­из­
водст­ва. Тем не ме­нее, на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си в кон­це ХIХ – на­
ча­ле ХХ в. предп­ри­ни­ма­те­ли ис­поль­зо­ва­ли ас­со­ци­и­ро­ван­ный 
ка­пи­тал для соз­да­ния но­вых и рас­ши­ре­ния су­щест­ву­ю­щих 

64	 Акционерно-паевые предприятия России на 1914 год / под общ. ред. В. В. 
Лаврова. М.: Лавров, 1914. с. 532, 533; Сборник сведений о действующих 
в России торговых домах (товариществах полных и на вере). Пг., 1915. С. 
213, 215, 216.

65	 Бурачонак, А. В. Распаўсюджванне… – С. 59.
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предп­ри­я­тий в про­мыш­лен­но­сти, тор­гов­ле и кре­дит­ной сфе­ре. 
Пред­ста­ви­те­ли де­ло­вой эли­ты бе­ло­рус­ских гу­бер­ний ис­поль­зо­
ва­ли для мо­би­ли­за­ции ка­пи­та­ла все воз­мож­ные ор­га­ни­за­ци­он­
но-пра­во­вые фор­мы – тор­го­вые до­ма и ак­ци­о­нер­но-па­е­вые то­ва­
ри­щест­ва. Ши­ре при­ме­ня­лись бо­лее низ­кие фор­мы ас­со­ци­а­ции 
ка­пи­та­ла – пол­ные то­ва­ри­щест­ва и то­ва­ри­щест­ва на ве­ре. Од­на­
ко в на­ча­ле ХХ в. предп­ри­ни­ма­те­ля­ми Бе­ла­ру­си ос­ва­и­ва­лись и 
выс­шие фор­мы – ак­ци­о­нер­ные и па­е­вые об­щест­ва, в ко­то­рых ра­
бо­та­ли са­мые из­вест­ные и круп­ные тор­го­во-про­мыш­лен­ные и 
кре­дит­но-бан­ковс­кие предп­ри­я­тия на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си. Ис­
поль­зо­ва­ние раз­лич­ных ор­га­ни­за­ци­он­но-пра­во­вых форм предп­
ри­ни­ма­тельст­ва сде­ла­ло эко­но­ми­ку до­ре­во­лю­ци­он­ной Бе­ла­ру­
си не толь­ко мно­го­ук­лад­ной, но и мно­го­у­ров­не­вой.

2.4 Налогообложение предпринимательства

В 1785 г., ког­да во­сточ­ная часть тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си уже 
бы­ла в со­ста­ве Рос­сийс­кой им­пе­рии, бы­ла за­ко­но­да­тель­но 
оформ­ле­на си­сте­ма на­ло­го­об­ло­же­ния предп­ри­ни­ма­тельст­ва, в 
ос­но­ву ко­то­рой был по­ло­жен сос­лов­ный прин­цип. От уп­ла­ты 
на­ло­гов за за­ня­тие тор­го­во-про­мыш­лен­ной де­я­тель­ностью в 
сельс­кой мест­но­сти бы­ли ос­во­бож­де­ны дво­ря­не. С ме­щан спе­
ци­аль­ных сбо­ров за за­ня­тие предп­ри­ни­ма­тельст­вом так­же не 
взи­ма­лось, и они мог­ли за­ни­мать­ся им, уп­ла­чи­вая лишь по­душ­
ную по­дать. Единст­вен­ной ка­те­го­ри­ей пла­тель­щи­ков на­ло­га с 
ак­тив­ной эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­но­сти в го­ро­дах и ме­стеч­ках 
вы­сту­па­ли куп­цы. Ба­зой дан­но­го сбо­ра вы­сту­пал еже­год­но дек­
ла­ри­ру­е­мый гиль­дейс­ким ку­пе­чест­вом ка­пи­тал. Став­ка сбо­ра в 
1775г. со­став­ля­ла 1 %, с 1797 г. она уве­ли­чи­лась до 1,25 %, в 
1810 г. – до 1,75 %, в 1812 г. – до 4,75 % и в 1818 г. – до 5,225 %66.

66	 Бурачонак, А. В. Эвалюцыя заканадаўства ў сферы падаткаабкладання 
ган­длю на тэрыторыі Беларусі ў канцы XVIII – пачатку ХХ ст. / А. В. 
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С 1824 г. в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях, как и во всей Рос­сийс­
кой им­пе­рии, по­лу­чи­ла расп­рост­ра­не­ние по­пу­ляр­ная в то вре­мя 
в не­ко­то­рых стра­нах За­пад­ной Ев­ро­пы па­тент­ная си­сте­ма на­ло­
го­об­ло­же­ния. Все ка­те­го­рии предп­ри­ни­ма­те­лей в го­ро­дах долж­
ны бы­ли еже­год­но по­лу­чать спе­ци­аль­ные сви­де­тельст­ва (па­тен­
ты), да­вав­шие им пра­во­за­ни­мать­ся со­от­ветст­ву­ю­щим ви­дом­
тор­го­во-про­мыш­лен­ной де­я­тель­но­сти. Сто­и­мость этих до­ку­
мен­тов фак­ти­чес­ки пред­став­ля­ла со­бой го­до­вой раз­мер на­ло­га с 
предп­ри­ни­ма­те­лей.Для куп­цов пер­вой, вто­рой и треть­ей гиль­
дий на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си та­кие сви­де­тельст­ва сто­и­ли 2200, 
880 и 132 руб. со­от­ветст­вен­но. С 1827 г. сто­и­мость па­тен­тов для 
куп­цов треть­ей гиль­дии в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях сни­зи­лась до 
100 руб. Кро­ме то­го, с целью уве­ли­че­ния по­ступ­ле­ний в каз­ну в 
на­ло­го­вую си­сте­му бы­ли вве­де­ны эле­мен­ты прог­рес­сив­но­сти: 
по­ми­мо па­тен­та уста­нав­ли­вал­ся би­лет­ный сбор. По­лу­че­ние 
сви­де­тельст­ва да­ва­ло предп­ри­ни­ма­те­лю пра­во уч­ре­дить стро­го 
оп­ре­де­лен­ное ко­ли­чест­во предп­ри­я­тий. Ес­ли же он хо­тел уве­
ли­чить их ко­ли­чест­во по срав­не­нию с тем, ко­то­рое он мог иметь 
по оп­ре­де­лен­но­му гиль­дейс­ко­му сви­де­тельст­ву,то предп­ри­ни­
ма­те­лю не­об­хо­ди­мо бы­лоп­ри­об­ре­сти до­пол­ни­тель­ный би­лет на 
каж­дое пос­ле­ду­ю­щее предп­ри­я­тие. В бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях 
сто­и­мость та­ких до­пол­ни­тель­ных би­ле­тов для куп­цов пер­вой и 
вто­рой гиль­дий со­став­ля­ла 75 руб., треть­ей – 50 руб.67.

На тор­гу­ю­щих ме­щан так­же расп­рост­ра­нял­ся па­тент­ный 
сбор, раз­мер ко­то­ро­го в гу­бернс­ких го­ро­дах, в т.ч. и на тер­ри­то­
рии Бе­ла­ру­си, со­став­лял 60 руб., в уезд­ных – 40 руб. При этом 
им раз­ре­ша­лось бесп­лат­но со­дер­жать од­но предп­ри­я­тие; для 
отк­ры­тия каж­до­го но­во­го при­хо­ди­лось по­ку­пать би­лет, ко­то­рый 

Бурачонак // Беларускі археаграфічны штогоднік. / Рэдкалегія: Э. М. Са­
віц­кі (гал. рэд.) і інш. – Мінск: БелНДІДАС, 2016. – Вып. 17. – С. 122 – 123.

67	 Бурачонак, А. В. Эвалюцыя… – С. 119.
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сто­ил от 15 до 20 руб. в за­ви­си­мо­сти от ти­па на­се­лен­но­го пунк­
та. Кро­ме то­го, пред­ста­ви­те­ли­ме­щанст­ва мог­ли за­ни­мать­ся 
предп­ри­ни­ма­тельст­вом не толь­ко в ка­чест­ве тор­гу­ю­щих ме­щан, 
но и по­садс­ких. Пос­лед­ние не уп­ла­чи­ва­ли па­тент­ный сбор, мог­
ли тор­го­вать в не­боль­ших ма­га­зи­нах са­мо­сто­я­тель­но из­го­тов­
лен­ной­ре­мес­лен­ной про­дук­ци­ей (за иск­лю­че­ни­ем пред­ме­тов 
рос­ко­ши), а так­же на яр­мар­ках то­ва­ра­ми, пе­ре­чень ко­то­рых оп­
ре­де­лял­ся за­ко­но­да­тельст­вом.

С 1824 г. прин­цип на­ло­го­об­ло­же­ния кресть­ян, за­ни­мав­ших­
ся предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­ностью в го­родс­кой мест­но­
сти, был та­ким же, как и для го­родс­ких сос­ло­вий. Вы­ход­цы из 
кресть­янст­ва, в за­ви­си­мо­сти от то­го, в ка­кой сте­пе­ни они пла­ни­
ро­ва­ли за­ни­мать­ся предп­ри­ни­ма­тельст­вом, долж­ны бы­ли при­
об­ре­сти­па­тент (кресть­янс­кое сви­де­тельст­во) од­ной из ше­сти 
ка­те­го­рий сле­ду­ю­щей сто­и­мо­сти: 2600 руб. за па­тент пер­вой ка­
те­го­рии, 1100 – вто­рой, 400 – треть­ей, 150 – чет­вер­той, 40 – пя­той 
и 25 руб. – ше­стой. По­ми­мо это кресть­я­не долж­ны бы­ли уп­ла­чи­
вать до­пол­ни­тель­ные сбо­ры в поль­зу го­ро­дов, раз­мер ко­то­рых 
пре­доп­ре­де­лял­ся ка­те­го­ри­ей па­тен­та. В слу­чае, ес­ли раз­мер та­
кой пла­ты для конк­рет­но­го го­ро­да не был оп­ре­де­лен, с кресть­ян 
вполь­зу го­ро­да взи­ма­лась сум­ма в раз­ме­ре 10 % от сто­и­мо­сти 
со­от­ветст­ву­ю­ще­го кресть­янс­ко­го сви­де­тельст­ва. 21 де­каб­ря 
1827 г. был из­дан указ, сог­лас­но ко­то­ро­му сто­и­мость кресть­янс­
ких сви­де­тельств пер­вых трех ка­те­го­рий уста­нав­ли­ва­лась рав­
ной сто­и­мо­сти гиль­дейс­ких па­тен­тов, а чет­вер­той ка­те­го­
рии – сто­и­мо­сти сви­де­тельств для тор­гу­ю­щих ме­щан.

С при­ня­ти­ем По­ло­же­ний 1863 и 1865 гг. от­ме­нял­ся сос­лов­
ный прин­цип на­ло­го­об­ло­же­ния предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­
но­сти. Вза­мен ра­нее су­щест­во­вав­шей си­сте­мы па­тен­тов бы­ли 
вве­де­ны два ос­нов­ных ти­па – гиль­дейс­кие (ку­пе­чес­кие) и про­
мыс­ло­вые.Гиль­дейс­кие де­ли­лись на сви­де­тельст­ва пер­вой и вто­
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рой гиль­дий, про­мыс­ло­вые – на пять под­ви­дов: на ме­лоч­ную 
тор­гов­лю, раз­воз­ную и раз­нос­ную тор­гов­лю, на ме­щанс­кие про­
мыс­лы, на пра­во быть тор­го­вым при­каз­чи­ком. Сто­и­мость боль­
шинст­ва па­тен­тов бы­ла оди­на­ко­вой на всей тер­ри­то­рии Рос­сийс­
кой им­пе­рии, за иск­лю­че­ни­ем сви­де­тельств вто­рой гиль­дии и на 
ме­лоч­ную тор­гов­лю*. Предп­ри­ни­ма­те­ли бе­ло­рус­ских гу­бер­ний 
пла­ти­ли 265 руб. за сви­де­тельст­ва пер­вой гиль­дии, 25 – 55 руб. –  
вто­рой гиль­дии, 8 – 18 руб. – на ме­лоч­ную тор­гов­лю, 15 и 6 руб. –  
на раз­воз­ную и раз­нос­ную тор­гов­лю со­от­ветст­вен­но, на ме­щанс­
кие про­мыс­лы – 2,5 руб., на пра­во быть при­каз­чи­ком пер­во­го и 
вто­ро­го клас­са – 20 и 5 руб. со­от­ветст­вен­но68. С 1 ян­ва­ря 1881 г. в 
бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях за па­тент пер­вой гиль­дии нуж­но бы­ло 
пла­тить 500 руб., вто­рой гиль­дии – от 30 до 75 руб., за пра­во быть 
при­каз­чи­ком пер­во­го клас­са – 30 руб.69 В со­от­ветст­вии с за­ко­но­
да­тель­ным ак­том от 5 ию­ня 1884 г. сто­и­мость сви­де­тельст­ва пер­
вой гиль­дии уве­ли­чи­лась до 565 руб., вто­рой гиль­дии – 40 – 95 руб., 
на ме­лоч­ную тор­гов­лю – 10 – 25 руб., на раз­воз­ную тор­гов­
лю – 16 руб., за пра­во быть при­каз­чи­ком пер­во­го и вто­ро­го клас­
са – 35 и 6 руб. со­от­ветст­вен­но70.

*	 Примечание: для определения размера патентного сбора вся территория 
Российской империи в зависимости от уровня экономического развития 
была разделена на пять классов местности. Разные города и уезды бе­ло­
русских губерний относились к разным классам местности: ІІ класс – г. 
Вильно; ІІІ класс – Витебская губерния: г. Витебск, г. Динабург, г. Полоцк; 
Гродненская губерния: г. Гродно, г. Брест-Литовск, г. Белосток; Минская 
губерния: г. Минск; Могилевская губерния: г. Могилев; IV класс – Вилен­
ская губерния: Виленский и Ошмянский уезды; Витебская губерния: 
Динабургский, Дриссенский, Режицкий уезды; Гродненская губерния: 
Грод­ненский, Брестский, Белостокский, Бельский, Сокольский, Слоним­
ский уезды; Минская губерния: г. Пинск; Могилевская область: г. Гомель; 
V класс – вся остальная территория.

68	 ПСЗРИ. – Собр. 2. – Т. 40. – Отд. 2. – Штаты и табели. С. 56.
69	 Там же. – Т. 55. – Отд. 1. – № 61666. – С. 754, 755.
70	 Там же. – Собр. 3. – Т. 4. – Штаты и табели. – С. 195.
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В до­пол­не­ние к па­тен­ту на каж­дое от­дель­ное тор­го­во-про­
мыш­лен­ное уч­реж­де­ние по сви­де­тельст­вам пер­вой, вто­рой 
гиль­дии и на ме­лоч­ную тор­гов­лю не­об­хо­ди­мо бы­ло при­об­ре­сти 
би­лет. От уп­ла­ты би­лет­но­го сбо­ра ос­во­бож­да­лись вла­дель­цы 
предп­ри­я­тий, про­из­во­дя­щих по­дак­циз­ную про­дук­цию, и те, кто 
ре­а­ли­зо­вы­вал свою про­дук­цию не­пос­редст­вен­но на фаб­ри­ке 
или за­во­де, не отк­ры­вая от­дель­ную лав­ку или ма­га­зин. Сог­лас­
но По­ло­же­ни­ям 1863 и 1865 гг. все би­ле­ты бы­ли плат­ны­ми и их 
сто­и­мость за­ви­се­ла от ти­па сви­де­тельст­ва и клас­са мест­но­сти. 
Так, вла­дель­цы предп­ри­я­тий в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях пла­ти­ли 
за один би­лет с па­тен­том пер­вой гиль­дии от 10 до 25 руб., вто­
рой гиль­дии – от 5 до 17 руб., на ме­лоч­ную тор­гов­лю – от 2 до 
8 руб.71 С 1 ян­ва­ря 1881 г. це­ны би­ле­тов на па­тент пер­вой гиль­
дии уве­ли­чи­лись до 20 – 40 руб., вто­рой гиль­дии – до 10 – 25руб.72. 
По за­ко­ну от 5 ию­ня 1884 г. в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях за би­ле­ты 
со сви­де­тельст­вом пер­вой гиль­дии нуж­но бы­ло пла­тить от 20 до 
45 руб. в за­ви­си­мо­сти от клас­са мест­но­сти73.

Ес­ли из­на­чаль­но по од­но­му па­тен­ту раз­ре­ша­лось со­дер­
жать не­ог­ра­ни­чен­ное ко­ли­чест­во ком­мер­чес­ких предп­ри­я­тий, 
то за­ко­ном от 21 но­яб­ря 1866 г. для сви­де­тельств на ме­лоч­ную 
тор­гов­лю это ко­ли­чест­во бы­ло ог­ра­ни­че­но че­тырь­мя. В слу­чае 
пре­вы­ше­ния это­го чис­ла не­об­хо­ди­мо бы­ло при­об­ре­сти еще 
один па­тент. Та­кой же под­ход был уста­нов­лен и для об­ла­да­те­лей 
сви­де­тельств вто­рой гиль­дии, ко­то­рым с 23мар­та 1870 г. раз­ре­
ша­лось иметь не бо­лее де­ся­ти предп­ри­я­тий. Окон­ча­тель­но эта 
си­сте­ма бы­ла упо­ря­до­че­на за­ко­ном от 16 де­каб­ря 1880 г., сог­лас­
но ко­то­ро­му­об­ла­да­те­ли па­тен­та пер­вой гиль­дии мог­ли со­дер­

71	 Там же. – Т. 40. – Отд. 1 – № 41779. С. 160; Отд. 2. – Штаты и табели. – С. 56.
72	 Там же. – Т. 55. – Отд. 1. – № 61666. – С. 755.
73	 Там же. – Собр. 3. – Т. 4. – Штаты и табели. – С. 195.
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жать до де­ся­ти предп­ри­я­тий, вто­рой гиль­дии – пя­ти, на ме­лоч­
ную тор­гов­лю – трех74.

Од­ним из не­до­стат­ков дейст­ву­ю­щей на­ло­го­вой си­сте­мы яв­
ля­лась не­рав­но­мер­ность на­ло­го­об­ло­же­ния, при ко­то­рой круп­
ные предп­ри­ни­ма­те­ли от­но­си­лись к той же ка­те­го­рии на­ло­гоп­
ла­тель­щи­ков, что и бо­лее мел­кие.С целью уст­ра­не­ния этой нес­
ба­лан­си­ро­ван­но­сти 15 ян­ва­ря 1885 г. бы­ли при­ня­ты Пра­ви­ла об 
об­ло­же­нии тор­го­вых и про­мыш­лен­ных предп­ри­я­тий до­пол­ни­
тель­нымс­бо­ром. В со­от­ветст­вии с но­вым за­ко­ном для ак­ци­о­
нер­но-па­е­вых об­ществ – как предп­ри­я­тий, обя­зан­ных пуб­лич­
ной от­чет­ностью, – был вве­ден до­пол­ни­тель­ный сбор в раз­ме­ре 
3 % от чи­стой при­бы­ли за пре­ды­ду­щий опе­ра­ци­он­ный год. На 
осталь­ные тор­го­во-про­мыш­лен­ные предп­ри­я­тия был расп­рост­
ра­нен раск­ла­доч­ный сбор. Он рас­счи­ты­вал­ся для каж­дой гу­бер­
нии, в за­ви­си­мо­сти отобъ­е­мов про­из­водст­ва и то­ва­ро­о­бо­ро­та в 
де­неж­ном вы­ра­же­нии, а так­же сто­и­мо­сти гиль­дейс­ких­па­тен­тов 
и би­ле­тов. В 1885 – 1887 гг. раск­ла­доч­ный сборд­ля Ви­ленс­кой, 
Ви­тебс­кой, Грод­ненс­кой, Минс­кой и Мо­ги­левс­кой гу­бер­ний со­
ста­вил 12, 17, 19, 11 и 9 тыс. руб. со­от­ветст­вен­но. В 1888 – 1890 гг. 
его раз­мер для пя­ти бе­ло­рус­ских гу­бер­ний уве­ли­чил­ся до 17, 27, 
30, 18 и 15 тыс. руб. со­от­ветст­вен­но75. Эта сум­ма еже­год­но расп­
ре­де­ля­лась гу­бернс­ки­ми на­ло­го­вы­ми ор­га­на­ми по уез­дам и го­
ро­дам, а за­тем уезд­ны­ми ор­га­на­ми меж­ду от­дель­ны­ми пла­тель­
щи­ка­ми.

Став­ка на­ло­га с тор­го­во-про­мыш­лен­ных предп­ри­я­тий по­
сто­ян­но из­ме­ня­лась – в ос­нов­ном уве­ли­чи­ва­ясь. В то же вре­мя, 
ес­ли рань­ше это бы­ли от­но­си­тель­но не­боль­шие кор­рек­ти­ров­ки 
в сто­ро­ну ро­ста, то с 1 ян­ва­ря 1893 г. до­пол­ни­тель­ная пла­та с 

74	 ПСЗРИ. – Собр. 2. – Т. 40. – Отд. 1 – № 41779. С. 160; Т. 41. – Отд. 2. –  № 43875. 
С. 259; Т. 45. – Отд. 1. – № 48175. – С. 311.

75	 Там же. – Т. 7. – Штаты и табели. – С. 300.



55

предп­ри­я­тий, обя­зан­ных пуб­лич­ной от­чет­ностью, бы­ла уве­ли­
че­на с 3 до 5 % от чи­стой при­бы­ли. Вла­дель­цы предп­ри­я­тий 
иных ор­га­ни­за­ци­он­но-пра­во­вых форм долж­ны бы­ли в до­пол­не­
ние к раск­ла­доч­но­му уп­ла­тить до­пол­ни­тель­ный сбор, раз­мер 
ко­то­ро­го для Ви­ленс­кой, Ви­тебс­кой, Грод­ненс­кой, Минс­кой и 
Мо­ги­левс­кой гу­бер­ний со­став­лял 5500, 6750, 6750, 4000 и 
4500 руб. со­от­ветст­вен­но76. В ре­зуль­та­те по­ступ­ле­ния от пря­
мых на­ло­гов с гиль­дейс­ких предп­ри­я­тий в бе­ло­рус­ских гу­бер­
ни­ях уве­ли­чи­лись с 587 тыс. руб. в 1891 г. до 888 тыс. руб. в 
1896 г., а в ев­ро­пейс­кой ча­сти Рос­сийс­кой им­пе­рии с 18,27 
млн руб. до 25,18 млн руб.77.

С при­ня­ти­ем 8 ию­ня 1898 г. По­ло­же­ния о го­су­дарст­вен­ном 
про­мыс­ло­вом на­ло­ге вза­мен су­щест­ву­ю­щих бы­ла вве­де­на но­вая 
си­сте­ма па­тен­тов, диф­фе­рен­ци­ро­ван­ных по вось­ми раз­ря­дам 
про­мыш­лен­ных и пя­ти ка­те­го­ри­ям тор­го­вых предп­ри­я­тий. При 
этом чем вы­ше был раз­ряд, тем боль­ше уста­нав­ли­ва­лась став­ка 
на­ло­га.Сог­лас­но По­ло­же­нию, сто­и­мость сви­де­тельств за­ви­се­ла 
не толь­ко от ка­те­го­рии тор­го­во-про­мыш­лен­ных предп­ри­я­тий, 
но и от их ме­сто­на­хож­де­ния, для че­го тер­ри­то­рия Рос­сийс­кой 
им­пе­рии де­ли­лась на че­ты­ре клас­са*в за­ви­си­мо­сти от сте­пе­ни 
раз­ви­тия в них тор­гов­ли и про­мыш­лен­но­сти. Про­мыс­ло­вые па­

*	 Примечание: в соответствии с «Положением о государственном промы­
сло­вом налоге» от 8 июня 1898 г. города и уезды белорусских губерний 
были отнесены к трем классам местности ІІ класс – г. Белосток, г. Вильно, 
г. Минск; ІІІ класс – Витебская губерния: г. Витебск, г. Полоцк, Двинский 
уезд; Гродненская губерния: г. Гродно, г. Брест-Литовск, г. Слоним, Бе­ло­
сток­ский уезд; Минская губерния: г. Бобруйск, г. Пинск, Минский и Но­во­
грудский уезды; Могилевская губерния: г. Могилев, г. Гомель; IV класс –  
вся остальная территория.

76	 Там же. – Т. 12. – № 9181. С. 703; Штаты и табели. – С. 309.
77	 Свод данных о торговых сборах в России за 1891 и 1892 годы. – СПб., 

1895. С. 22 – 69; Свод данных о торговых сборах в России за 1895 и 1896 
годы. – СПб., 1899. С. 2 – 61.
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тен­ты пер­во­го раз­ря­да вне за­ви­си­мо­сти от клас­са мест­но­сти 
сто­и­ли 1500 руб., вто­ро­го – 1000 руб., треть­е­го – 500 руб., чет­вер­
то­го – 150 руб., пя­то­го – 50 руб. В бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях сви­де­
тельст­ва ше­сто­го раз­ря­да в за­ви­си­мо­сти от клас­са мест­но­сти 
сто­и­ли от 10 до 20 руб., седь­мо­го – от 5 до 10руб., вось­мо­го – от 
2 до 4 руб. Сто­и­мость па­тен­тов для тор­го­вых предп­ри­я­тий пер­
во­го­раз­ря­да вне за­ви­си­мо­сти от клас­са мест­но­сти со­став­ля­ла 
500 руб., пя­то­го – 20 руб. (на раз­воз­ную тор­гов­лю) и 6 руб. (на 
раз­нос­ную тор­гов­лю). В бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях в за­ви­си­мо­сти 
от клас­са мест­но­сти за тор­го­во­ес­ви­де­тельст­во вто­ро­го­раз­ря­да 
нуж­но бы­ло зап­ла­тить от 50 до 100 руб., треть­е­го – от 10 до 
15 руб., чет­вер­то­го – от 4 до 8 руб.78.

Предп­ри­я­тия, обя­зан­ные пуб­лич­ной от­чет­ностью, долж­ны 
бы­ли уп­ла­тить до­пол­ни­тель­ный на­лог на ос­нов­ной ка­пи­тал (в 
уп­ла­ту ко­то­ро­го вклю­че­на сум­ма ос­нов­но­го про­мыс­ло­во­го на­
ло­га) и про­цент­ный сбор с при­бы­ли. На­лог на ка­пи­тал был уста­
нов­лен в раз­ме­ре 0,15 %. Про­цент­ный сбор с при­бы­ли взи­мал­ся 
по став­ке от 3 до 6 % в том слу­чае, ес­ли чи­стая при­быль за опе­
ра­ци­он­ный год со­став­ля­ла от 3 до 10 % от ос­нов­но­го ка­пи­та­ла 
предп­ри­я­тия. Ес­ли чи­стая при­быль за пос­лед­ний опе­ра­ци­он­
ный год со­став­ля­ла бо­лее 10 % от ос­нов­но­го ка­пи­та­ла, то предп­
ри­ни­ма­тель дол­жен был вып­ла­тить 6 % от об­щей при­бы­ли и 5 % 
от пре­вы­ше­ния при­бы­ли свы­ше 10 %. Вла­дель­цы дру­гих част­
ных предп­ри­я­тий долж­ны бы­ли уп­ла­тить раск­ла­доч­ный сбор, а 
так­же про­цент­ныйс­бор в раз­ме­ре 3,33 %. Об­ло­же­нию пос­лед­
ним при­быль­под­ле­жа­ла толь­ко в том слу­чае, ес­ли он пре­вы­шал 
сум­му трид­ца­тик­рат­ной­сто­и­мо­сти со­от­ветст­ву­ю­ще­го па­тен­та79.

Сло­жив­ша­я­ся в кон­це ХХ в. си­сте­ма на­ло­го­об­ло­же­ния част­
но­го предп­ри­ни­ма­тельст­ва, нес­мот­ря на ак­тив­ные по­пыт­ки ее 

78	 ПСЗРИ. – Собр. 3. – Т. 18. – Отд. 2. – Штаты и табели. – С. 217.
79	 ПСЗРИ. – Собр. 3. – Т. 18. – Отд. 1. – № 15601. С. 504 – 512.
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ре­фор­ми­ро­ва­ния в на­ча­ле ХХ в.80, прак­ти­чес­ки без из­ме­не­ний 
про­су­щест­во­ва­ла до Пер­вой ми­ро­вой вой­ны. Из­ме­ни­лась толь­
ко сум­ма на­ло­го­вых от­чис­ле­ний. В со­от­ветст­вии с за­ко­ном от 2 
ян­ва­ря 1906 г. на­лог на ос­нов­ной ка­пи­тал предп­ри­я­тий, обя­зан­
ных пуб­лич­ной от­чет­ностью, был уве­ли­чен с 0,15 до 0,2 %. Из­
ме­нил­ся и раз­мер про­цент­но­го сбо­рас при­бы­ли ак­ци­о­нер­но-па­
е­вых­ком­па­ний. Он взи­мал­ся по став­ке от 3 до 13 % в том слу­чае, 
ес­ли чи­стая при­быль со­став­ля­ла от 3 до 20 % от ос­нов­но­го ка­
пи­та­ла. В слу­чае пре­вы­ше­ния двад­ца­тип­ро­цент­но­го раз­ме­ра 
предп­ри­ни­ма­тель дол­жен был уп­ла­тить 14 % от об­щей при­бы­ли 
и 10 % от пре­вы­ше­ния при­бы­ли свы­ше 20 %. Для осталь­ных 
предп­ри­я­тий про­цент­ный сбор так­же был уве­ли­чен до 5 %, и 
взи­мал­ся он с при­бы­ли, су­ма ко­то­рой в 20 раз пре­вы­ша­ла сто­и­
мость со­от­ветст­ву­ю­ще­го па­тен­та81.

На­ря­ду с раз­ви­ти­ем пря­мо­го на­ло­го­об­ло­же­ния про­мыш­
лен­но­го предп­ри­ни­ма­тельст­ва в Рос­сийс­кой им­пе­рии фор­ми­ро­
ва­лось кос­вен­ное или ак­циз­ное об­ло­же­ние. Ак­циз­ный сбор взи­
мал­ся с пот­реб­ле­ния и при­ме­нял­ся иск­лю­чи­тель­но к то­ва­рам 
внут­рен­не­го про­из­водст­ва, про­из­во­ди­мых и про­да­ва­е­мых част­
ны­ми ли­ца­ми. Ак­циз­ная си­сте­ма бы­ла тес­но свя­за­на с си­сте­ма­
ми го­су­дарст­вен­ных мо­но­по­лий и та­мо­жен­ных пош­лин. Во вто­
рой по­ло­ви­не XIX – на­ча­ле XX в. объ­ек­та­ми ак­циз­но­го об­ло­же­
ния в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях Рос­сийс­кой им­пе­рии бы­ли ал­ко­
голь­ные на­пит­ки, та­бак и спич­ки, до­хо­ды от ко­то­рых со­став­ля­ли 
поч­ти по­ло­ви­ну го­су­дарст­вен­но­го бюд­же­та.

Ак­ци­зы на ал­ко­голь­ные на­пит­ки взи­ма­лись в со­от­ветст­вии 
с Уста­вом о пи­тей­ном сбо­ре от 4 ию­ля 1861 г.82, ко­то­рый всту­пил 

80	 Шепелев, Л. Е. Царизм и буржуазия в 1904–1914 гг.: Проблемы торгово-
про­мышленной политики / Л. Е. Шепелев. – Ленинград, 1987. С. 216 – 220.

81	 ПСЗРИ. – Собр. 3. – Т. 26. – Отд. 1. – № 27178. С. 3.
82	 Положение о питейном сборе, 4 июля 1861 г., № 37197 // ПСЗРИ. Собрание 

2-е: в 55 т. – СПб., 1863. – Т. 36. – Отд. 2. – С. 39 – 70.
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в си­лу 1 ян­ва­ря 1863 г. В со­от­ветст­вии с этим за­ко­ном сбор с ал­
ко­голь­ных на­пит­ков вклю­чал в се­бя па­тен­тый сбор с за­во­дов и 
тор­го­вых по­ме­ще­ний, а так­же ак­циз­ный сбор, ко­то­ры­ми об­ла­га­
лись: спирт и ви­но из раз­лич­ных сор­тов хле­ба, кар­то­фе­ля, свек­
лы и дру­гих куль­тур; спирт, про­из­ве­ден­ный из ягод и фрук­тов; 
пор­тер, пи­во и пить­е­вой мед. До­пол­ни­тель­ные ак­ци­зы взи­ма­
лись с на­пит­ков, из­го­тов­лен­ных из оп­ла­чен­но­го ак­ци­зом ви­на. 
Не под­ле­жа­ли кос­вен­но­му на­ло­го­об­ло­же­нию: спирт и ви­но, ко­
то­рые шли на экс­порт; ви­ног­рад­ное ви­но, ук­сус и ме­до­вый квас; 
про­дук­ты, из­го­тов­лен­ные из оп­ла­чен­но­го ак­ци­зом ви­на, не от­
но­ся­щи­е­ся к на­пит­кам; ос­ве­ти­тель­ный спирт; ев­рейс­кое изюм­
ное ви­но83. Предп­ри­ни­ма­тель, за­ни­ма­ю­щий­ся из­го­тов­ле­ни­ем 
вод­ки, уп­ла­чи­вал до­пол­ни­тель­ный ак­циз в раз­ме­ре 1 руб. за 
каж­дые 40 гра­ду­сов спир­та84.

При оп­ре­де­ле­нии раз­ме­ра ак­ци­за учи­ты­ва­лась не толь­ко 
кре­пость на­пит­ка, но и его вы­ход. Ми­ни­маль­но за­вод­чик дол­
жен был зап­ла­тить за ак­ци­зы на 540 ве­дер (6642 лит­ра) спир­та в 
год не­за­ви­си­мо от ре­аль­но­го объ­е­ма вы­пус­ка про­дук­ции. Ес­ли 
же он про­из­во­дил бо­лее ука­зан­ной нор­мы, то до­пол­ни­тель­но 
оп­ла­чи­вал ак­циз за каж­дое сле­ду­ю­щее вед­ро. Раз­мер ак­ци­за не­
ук­лон­но воз­ра­стал: в 1863 г. – 4 коп. с гра­ду­са по ме­тал­ли­чес­ко­
му спир­то­мет­ру (с 0,01 вед­ра без­вод­но­го спир­та), 1864 г. – 5 коп., 
1869 г. – 6 коп., 1874 г. – 7 коп., 1881г. – 8 коп., 1892 г. – 10 коп.85

Не ме­нее важ­ным про­дук­том ак­циз­но­го на­ло­го­об­ло­же­ния в 
бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях Рос­сийс­кой им­пе­рии был та­бак. Та­бач­
ные ак­ци­зы взи­ма­лись в со­от­ветст­вии с Уста­вом об ак­ци­зе с та­

83	 Там же. – С. 40 – 41.
84	 Там же. – С. 53 – 55, 58 – 63.
85	 Жытко, А. П. Дваранства Беларусі перыядукапіталізму. 1861–1914 гг. / 

А. П. Жытко. – Минск: БДПУ, 2003. – С. 182.
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ба­ка от 4 ию­ля 1861 г.86 Про­из­водст­во та­бач­ных из­де­лий на про­
да­жу мог­ло осу­ществ­лять­ся иск­лю­чи­тель­но на та­бач­ных фаб­
ри­ках, ко­то­рые де­ли­лись на три ти­па: об­щие, по про­из­водст­ву 
та­бач­ных из­де­лий из им­порт­но­го и оте­чест­вен­но­го та­ба­ка; ма­
хор­ко­вые, для из­го­тов­ле­ния ку­ри­тель­но­го и ню­ха­тель­но­го та­ба­
ка; фаб­ри­ки по про­из­водст­ву та­ба­ка выс­ше­го сор­та87.

Та­бач­ные из­де­лия от­пус­ка­лись с фаб­рик в уста­нов­лен­ной 
за­ко­ном упа­ков­ке, ко­то­рая ок­ле­и­ва­лась со­от­ветст­ву­ю­щи­ми бан­
де­ро­ля­ми, при этом пар­тия долж­на бы­ла со­дер­жать не ме­нее 20 
фун­тов (8,2 кг) та­бач­ных из­де­лий. Вла­дель­цы та­бач­ных фаб­рик 
еже­год­но долж­ны бы­ли вы­ку­пать бан­де­ро­ли, сум­ма ко­то­рых за­
ви­се­ла от ти­па фаб­ри­ки и ее ме­сто­на­хож­де­ния. Для об­щих фаб­
рик, рас­по­ло­жен­ных в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях, она со­став­ля­ла 
6000 руб., а для ма­хор­ко­вых – 3000 руб. Предп­ри­я­тия, не обес­пе­
чен­ные не­об­хо­ди­мым ко­ли­чест­вом ак­ци­зов, зак­ры­ва­лись88. Ос­
нов­ным не­до­стат­ком Уста­ва об ак­ци­зе с та­ба­ка бы­ло то, что он 
пре­пятст­во­вал раз­ви­тию мел­ких та­бач­ных фаб­рик, что, в свою 
оче­редь, при­во­ди­ло к мо­но­по­ли­за­ции про­из­водст­ва круп­ны­ми 
предп­ри­ни­ма­те­ля­ми.

Ак­циз на спич­ки с фи­нан­со­вой точ­ки зре­ния так­же дал 
боль­шой при­ток де­нег в каз­ну. В со­от­ветст­вии с Пра­ви­ла­ми об 
ак­ци­зе со спи­чек и про­да­жи фос­фо­ра от 4 ян­ва­ря 1888 г. ак­циз 
на спич­ки взи­мал­ся в ви­де бан­де­ро­лей в раз­ме­ре 0,25 коп. с каж­
дой ко­роб­ки, со­дер­жа­щей не бо­лее 75 спи­чек, и 1 коп. с ко­роб­ки, 
со­дер­жа­щей от 75 до 300 спи­чек89. 9 мая 1889 г. бы­ли при­ня­ты 

86	 Устав об акцизе с табака, 4 июля 1861 г., № 37196 // ПСЗРИ. Собрание2-е: 
в 55 т. – СПб., 1863. – Т. 36. – Отд. 2. – С. 10 –39.

87	 Там же. – С. 11 – 15.
88	 Там же. – С. 15 – 17.
89	 Правила об акцизе с зажигательных спичек и о продаже фосфора, 4 янва­

ря 1888 г., № 4934 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1890. – Т. 8. – С. 1.
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поп­рав­ки к Пра­ви­лам об ак­ци­зе со спи­чек и про­да­жи фос­фо­ра, 
сог­лас­но ко­то­рым был уста­нов­лен но­вый раз­мер ак­ци­за – 0,5 коп. 
с ко­роб­ки, со­дер­жа­щей 75 – 150 спи­чек, и 0,75 коп. с ко­роб­ки, 
со­дер­жа­щей 150 – 225 спи­чек90.

С целью расп­рост­ра­не­ния спи­чек шведс­ко­го ти­па91 16 но­
яб­ря 1892 г. был при­нят за­кон «О по­вы­ше­нии ак­ци­за с фос­фор­
ных спи­чек и зап­ре­те из­го­тов­ле­ния бен­гальс­ких спи­чек»92, сог­
лас­но ко­то­ро­му был уста­нов­лен двой­ной ак­циз с фос­фор­ных 
спи­чек. Что­бы не до­пу­стить по­яв­ле­ния но­вых ви­дов фос­фор­
ных спи­чек, ак­циз в преж­нем раз­ме­ре был остав­лен толь­ко для 
спи­чек шведс­ко­го ти­па93. Как и в пре­ды­ду­щих ви­дах ак­циз­но­го 
об­ло­же­ния, вла­дель­цы спи­чеч­ных фаб­рик долж­ны бы­ли вы­ку­
пать у каз­ны бан­де­ро­ли, раз­мер ко­то­рых за­ви­сел от вре­ме­ни ос­
но­ва­ния про­мыш­лен­но­го предп­ри­я­тия. Ес­ли оно функ­ци­о­ни­ро­
ва­ло до при­ня­тия за­ко­на от 4 ян­ва­ря 1888 г. бан­де­ро­ли при­об­ре­
та­лись на сум­му 1500 руб., ес­ли же оно по­я­ви­лось пос­ле из­да­
ния за­ко­на – на сум­му 3000 руб.94. Та­кие ус­ло­вия бы­ли очень 
тя­же­лы­ми для вла­дель­цев не­боль­ших спи­чеч­ных фаб­рик, но в 
то же вре­мя соз­да­ва­ли ус­ло­вия для бо­лее удоб­но­го конт­ро­ля со 
сто­ро­ны пра­ви­тельст­ва.

При­ня­тые пра­ви­тельст­вом Рос­сийс­кой им­пе­рии во вто­рой 

90	 О дополнении правил об акцизе с зажигательных спичек, 9 мая 1889 г., № 
5993 // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1891 – Т. 9. – С. 200.

91	 Примечание: спички шведского типа получили свое название от нацио­
нальности их изобретателя – шведского химика Йохана Лундстрема, ко­
то­рый использовал при изготовлении спичек вместо белого фосфора 
крас­ный.

92	 О повышении акциза с фосфорных зажигательных спичек и о воспре­
щении выделки бенгальских спичек, 16 ноября 1892 г., № 9042 // ПСЗРИ. 
Собрание 3-е: в 33 т. – СПб., 1895. – Т. 12. – С. 643 – 644.

93	 Там же.
94	 Правила об акцизе с зажигательных… // ПСЗРИ. Собрание 3-е: в 33 т. – 

СПб., 1890. – Т. 8. – С. 3.
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по­ло­ви­не XIX в. ме­ры по со­вер­шенст­во­ва­нию кос­вен­но­го на­ло­
го­об­ло­же­ния по­ло­жи­тель­но пов­ли­я­ли на по­ступ­ле­ния в го­су­
дарст­вен­ную каз­ну. В бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях в 1905 г. по­ступ­
ле­ния от ак­ци­зов на спич­ки, та­бач­ные из­де­лия и ал­ко­голь­ные 
на­пит­ки со­ста­ви­ли 6 млн 223 тыс., в 1910 г. – 9 млн 131 тыс., в 
1913 г. – 11 млн 945 тыс. руб., а по­ступ­ле­ния от про­мыс­ло­во­го на­
ло­га – 1 млн 944 тыс., 3 млн 260 тыс. и 4 млн 503 тыс. руб. со­от­
ветст­вен­но.

Ак­циз­ная си­сте­ма не толь­ко ве­ла к уве­ли­че­нию го­су­дарст­
вен­ных до­хо­дов, но и – пос­коль­ку нор­ма обя­за­тель­ных к при­об­
ре­те­нию ак­ци­зов бы­ла до­ста­точ­но вы­со­кой – под­тал­ки­ва­ла вла­
дель­цев по­дак­циз­ных предп­ри­я­тий ли­бо ук­руп­нять про­из­водст­
во, ли­бо ухо­дить с оп­ре­де­лен­ных то­вар­ных рын­ков. С 1863 по 
1900 гг. ко­ли­чест­во ви­но­ку­рен­ных за­во­дов на тер­ри­то­рии Бе­ла­
ру­си сок­ра­ти­лось в 2,6 ра­за – с 1114 до 428. При этом объ­ем про­
из­ве­ден­но­го на них спир­та уве­ли­чил­ся прак­ти­чес­ки вдвое – с 
54,12 млн до 105,78 млн лит­ров. В на­ча­ле ХХ в. в ви­но­ку­ре­нии 
Бе­ла­ру­си наб­лю­да­лась иная си­ту­а­ция – ко­ли­чест­во ви­но­ку­рен­
ных предп­ри­я­тий воз­ра­ста­ла вме­сте с уве­ли­че­ни­ем объ­е­ма их 
про­из­водст­ва95. В ито­ге, на­ка­ну­не Пер­вой ми­ро­вой вой­ны бе­ло­
рус­ские гу­бер­нии за­ня­ли ли­ди­ру­ю­щие по­зи­ции по про­из­водст­
ву спир­та в Рос­сийс­кой им­пе­рии.

3 Но­вые и из­ме­нив­ши­е­ся ры­ноч­ные ин­сти­ту­ты

3.1 Кредитно-финансовое обеспечение  
развития предпринимательства

Важ­ной частью ин­сти­ту­ци­о­наль­ной сре­ды предп­ри­ни­ма­
тельст­ва яв­ля­ет­ся на­ли­чие раз­ви­то­го инст­ру­мен­та­рия прив­ле­че­
ния фи­нан­со­вых ре­сур­сов для ре­а­ли­за­ции идей и про­ек­тов 

95	 Жытко, А. П. Дваранства… – С. 185 –186.



62

предп­ри­ни­ма­те­лей, внед­ре­ния но­вых тех­но­ло­гий, на­ла­жи­ва­ния 
и рас­ши­ре­ния про­из­водст­вен­ных мощ­но­стей. Клю­че­вы­ми эле­
мен­та­ми обес­пе­че­ния та­ко­го инст­ру­мен­та­рия яв­ля­ют­ся эф­фек­
тив­но функ­ци­о­ни­ру­ю­щие кре­дит­но-фи­нан­со­вые уч­реж­де­ния. В 
рас­смат­ри­ва­е­мый пе­ри­од та­кая си­сте­ма сфор­ми­ро­ва­лась и бы­ла 
пред­став­ле­на от­де­ле­ни­я­ми Го­су­дарст­вен­но­го бан­ка, раз­лич­ны­
ми ак­ци­о­нер­ны­ми бан­ка­ми, кас­са­ми, ины­ми уч­реж­де­ни­я­ми.

Указ о соз­да­нии Го­су­дарст­вен­но­го бан­ка был под­пи­сан 
Алек­санд­ром II 31мая 1860 г. Не­об­хо­ди­мость рас­ши­ре­ния се­ти 
кре­дит­ных уч­реж­де­ний, конт­ро­ля над их ра­бо­той обус­ло­ви­ло 
за­ко­но­да­тель­ное оформ­ле­ние про­ек­та от­де­ле­ний глав­но­го бан­
ковс­ко­го уч­реж­де­ния го­су­дарст­ва, ко­то­рое бы­ло одоб­ре­но им­
пе­ра­то­ром 20 де­каб­ря 1863 г. При бан­ках дейст­во­ва­ли спе­ци­аль­
ные учет­но-за­ём­ные ко­ми­те­ты, сфор­ми­ро­ван­ные из мест­ных 
предп­ри­ни­ма­те­лей и спе­ци­а­ли­стов в фи­нан­со­вой сфе­ре, для 
конт­ро­ля за кре­ди­тос­по­соб­ностью кли­ен­тов от­де­ле­ния, так­же 
ука­зы­ва­лись раз­ре­шен­ные опе­ра­ции. В 1863 г. на­ча­ло ра­бо­ту 
Ви­ленс­ко­е­от­де­ле­ние Го­су­дарст­вен­но­го бан­ка, в 1881 г. – Минс­
кое, в 1883 г. – Ви­тебс­кое и Мо­ги­левс­кое, в 1884 г. – Грод­ненс­кое. 
Гу­бернс­кие от­де­ле­ния Го­су­дарст­вен­но­го бан­ка име­ли пра­во 
кре­ди­то­вать тор­го­во-про­мыш­лен­ных предп­ри­ни­ма­те­лей. Вме­
сте с тем они вы­пол­ня­ли роль конт­ро­ли­ру­ю­щих ор­га­нов, да­вая 
раз­ре­ше­ние и средст­ва на отк­ры­тие всех кре­дит­ных уч­реж­де­
ний и про­во­дя ре­гу­ляр­ные про­вер­ки их де­я­тель­но­сти.

Счи­та­лось, что кре­дит в мест­ных от­де­ле­ни­ях Гос­бан­ка был 
де­шев­ле, чем в ком­мер­чес­ких бан­ках96. Од­на­ко по­лу­чить его да­
же из­вест­но­му куп­цу с хо­ро­шей ре­пу­та­ци­ей бы­ло неп­ро­сто: не­
об­хо­ди­мо бы­ло пре­до­ста­вить зна­чи­тель­ное ко­ли­чест­во бу­маг, 
подт­верж­да­ю­щих вы­со­кую кре­ди­тос­по­соб­ность и по­ли­ти­чес­

96	 Полетаева Н. И. Купечество Беларуси: 60-е гг. XIX – начало XX в. – Минск, 
2004. – С. 51.
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кую бла­го­на­деж­ность. По этой при­чи­не век­сель­ные кре­ди­ты ча­
ще все­го вы­да­ва­лись из­вест­ным со­сто­я­тель­ным ли­цам.

Од­нов­ре­мен­но с фи­ли­а­ла­ми Го­су­дарст­вен­но­го бан­ка в бе­
ло­рус­ских гу­бер­ни­ях бы­ли отк­ры­ты фи­ли­а­лы двух круп­ней­ших 
ипо­теч­ных кре­дит­ных уч­реж­де­ний Рос­сийс­кой им­пе­рии – Дво­
рянс­ко­го и Кресть­янс­ко­го зе­мель­ных бан­ков. Бы­ли отк­ры­ты от­
де­ле­ния Дво­рянс­ко­го зе­мель­но­го бан­ка в Минс­ке, Мо­ги­ле­ве, 
Ви­тебс­ке и Грод­но. В фев­ра­ле 1888 г. Ви­тебс­кое от­де­ле­ние бан­
ка бы­ло зак­ры­то, а Ви­тебс­кая гу­бер­ния бы­ла от­не­се­на в де­я­
тель­ность Смо­ленс­ко­го от­де­ле­ния. Фи­ли­а­лы Кресть­янс­ко­го зе­
мель­но­го бан­ка бы­ли отк­ры­ты так­же в Ви­тебс­ке, Грод­но, Минс­
ке и Мо­ги­ле­ве.

Пер­во­на­чаль­но ус­лу­га­ми Дво­рянс­ко­го зе­мель­но­го бан­ка 
поль­зо­ва­лись иск­лю­чи­тель­но пра­вос­лав­ные по­томст­вен­ные 
дво­ря­не. Дво­ря­не-ка­то­ли­ки не мог­ли зак­ла­ды­вать в бан­ке зем­ли 
за пре­де­ла­ми го­ро­дов и ме­сте­чек, а так­же вклю­чать в до­го­во­ры 
на сда­чу зе­мель в арен­ду ус­ло­вий прод­ле­ния сро­ка арен­ды97. 
Это бы­ло свя­за­но с не­до­ве­ри­ем пра­ви­тельст­ва к ка­то­ли­чес­ким 
зем­лев­ла­дель­цам пос­ле вос­ста­ния 1863 – 1864 гг. Поз­же эта ме­
ра бы­ла из­ме­не­на по от­но­ше­нию к ним: для по­лу­че­ния ссу­ды на 
пра­во по­куп­ки зем­ли тре­бо­ва­лось спе­ци­аль­ное сви­де­тельст­во о 
рус­ском про­ис­хож­де­нии, под­пи­сан­ное гу­бер­на­то­ром. Ес­ли в 
1885г. в пя­ти за­пад­ных гу­бер­ни­ях бы­ло за­ло­же­но 27,3 % част­
ной зем­ли, в 1894 г. – 50,2 %98. Пос­ле это­го ко­ли­чест­во за­ло­жен­
ных зе­мель в кре­дит­ных ор­га­ни­за­ци­ях ста­ло сок­ра­щать­ся.

В 1885 – 1887 гг. пра­вом об­ра­ще­ния за ссу­дой в Дво­рянс­кий 

97	 Гаштольд С. В. Нацыяльныя аспекты крэдытна-банкаўскай палітыкі са­
маўладдзя ў Беларусі ў другой палове XIX – пачатку XX ст. // Весці БДПУ. 
Сер. 2, Гісторыя. Філасофія. Паліталогія. Сацыялогія. Эканоміка. Культа­
ралогія. – 2004. – № 3. – С. 16.

98	 Жытко, А. П. Дваранства… – С. 131.
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банк бы­ли на­де­ле­ны ли­ца еван­ге­ли­чес­ко-лю­те­ранс­ко­го ве­ро­ис­
по­ве­да­ния, дво­ря­не из чис­ла та­тар, а так­же кресть­я­не не­за­ви­си­
мо от кон­фес­си­о­наль­ной при­над­леж­но­сти. Вме­сте с тем в 1864 г. 
бы­ло при­ня­то По­ло­же­ние, по ко­то­ро­му все ли­ца не­польс­ко­го 
про­ис­хож­де­ния (кро­ме ев­ре­ев) по­лу­ча­ли до­ступ к льгот­ным ус­
ло­ви­ям го­су­дарст­вен­но­го кре­ди­те на при­об­ре­те­ние в за­пад­ных 
гу­бер­ни­ях име­ний, при­над­ле­жав­ших пред­ста­ви­те­лям польс­ко-
ка­то­ли­чес­ко­го на­се­ле­ния. Хо­тя Дво­рян­с­кий банк чрез­вы­чай­но 
тща­тель­но ана­ли­зи­ро­вал кре­ди­тос­по­соб­ность и по­ли­ти­чес­кую 
бла­го­на­дёж­ность за­ём­щи­ков, в не­ко­то­рой сте­пе­ни это мож­но 
объ­яс­нить и тем, что за­ём­ные ре­сур­сы пре­до­став­ля­лись на весь­
ма про­дол­жи­тель­ные сро­ки – пер­во­на­чаль­но на поч­ти 49 лет, 
позд­нее на сро­ки от 11 до 44 лет. Раз­мер зай­ма ог­ра­ни­чи­вал­ся в 
Дво­рянс­ком бан­ке 60 % оце­ноч­ной сто­и­мо­сти пред­по­ла­га­е­мо­го 
к за­ло­гу име­ния. За­ем­щи­ку мог­ло быть от­ка­за­но в ссу­де, ес­ли 
вла­де­лец нед­ви­жи­мо­сти был иност­ран­ным граж­да­ни­ном, при 
не­ра­ци­о­наль­ном ве­де­нии хо­зяйст­ва и по иным при­чи­нам. В це­
лом за 1886 – 1898 гг. в пя­ти за­пад­ных гу­бер­ни­ях фи­ли­а­лы Дво­
рянс­ко­го по­зе­мель­но­го бан­ка пре­до­ста­ви­ли ссу­ды на сум­му в 21 
839,4 тыс. руб. под за­лог 1 млн дес.99. Боль­шинст­во дво­рян вкла­
ды­ва­ли по­лу­чен­ные ре­сур­сы в сельс­кое хо­зяйст­во, за­ку­пая 
сель­хоз­тех­ни­ку, удоб­ре­ния, по­ро­ди­стый скот.

Од­нов­ре­мен­но с Дво­рянс­ким по­зе­мель­ным бан­ком важ­ную 
роль в пе­ре­расп­ре­де­ле­нии зе­мель­ной собст­вен­но­сти сыг­рал 
Кресть­янс­кий по­зе­мель­ный банк, став­ший ос­нов­ным инст­ру­
мен­том го­су­дарст­вен­но­го ре­гу­ли­ро­ва­ния куп­ли-про­да­жи зем­ли. 
Банк был соз­дан по ини­ци­а­ти­ве ми­нист­ра фи­нан­сов Н. Х. Бун­ге 

99	 Філатава, А. М. Крэдытна-банкаўская сістэма / А. М. Філатава, К. А. Бру­
ханчык // Сацыяльна-эканамічнае развіццё Беларусі (канец XVIII – па­
чатак ХХ ст.) / В. В. Яноўская [і інш.]; рэдкал.: В. В. Даніловіч [і інш.]; 
Нац. Акад. Навук Беларусі, І н-т гісторыі. – Мінск : Беларуская навука, 
2020. – С. 514 – 515.
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и был приз­ван рас­ши­рить до­ступ­ность ипо­теч­но­го кре­ди­та для 
кресть­ян. Пра­ви­тельст­во од­ноз­нач­но от­ка­за­лось от воз­мож­но­
сти по­доб­но­го кре­ди­то­ва­ния си­ла­ми ак­ци­о­нер­ных и земс­ких 
бан­ков – «вви­ду го­су­дарст­вен­но­го зна­че­ния»100.

Сре­ди всех от­де­ле­ний бан­ка, дейст­во­вав­ших с 1883 г. в за­
пад­ных гу­бер­ни­ях, на­и­бо­лее круп­ны­ми бы­ли опе­ра­ции под­раз­
де­ле­ний в Мо­ги­ле­ве, Минс­ке и Ви­тебс­ке. Кресть­я­не при­об­ре­та­
ли от­но­си­тель­но не­боль­шие участ­ки зем­ли, ко­то­рых бы­ло очень 
ма­ло в сво­бод­ном обо­ро­те, пос­коль­ку про­да­жа зем­ли не­боль­ши­
ми участ­ка­ми бы­ла не­вы­год­ной. Бан­ки же мог­ли поз­во­лить се­бе 
по­ку­пать ог­ром­ные име­ния, до 60 тыс. дес., с целью их пос­ле­ду­
ю­щей пе­реп­ро­да­жи мел­ким собст­вен­ни­кам по 12 – 35 дес. При­
ме­ча­тель­но, что Кресть­янс­кий по­зе­мель­ный банк так­же осу­
ществ­лял сво­е­об­раз­ную уг­луб­лен­ную предп­ро­даж­ную под­го­
тов­ку зе­мель – вы­са­жи­ва­лись де­ревья на участ­ках ча­стич­ных 
ру­бок, вы­кор­че­вы­ва­лись сплош­ные руб­ки, осу­ша­лись за­бо­ло­
чен­ные участ­ки, про­во­ди­лись ка­на­лы и рас­чи­ща­лись не­боль­
шие во­до­е­мы. Эта ра­бо­та бан­ка име­ла боль­шое зна­че­ния, ес­ли 
учесть, нас­коль­ко кресть­я­нам бы­ло труд­но и до­ро­го про­во­дить 
ме­ли­о­ра­тив­ные ра­бо­ты са­мо­сто­я­тель­но. Банк так­же по­лу­чил 
пра­во при­об­ре­тать зем­ли в не­ог­ра­ни­чен­ной ко­ли­чест­ве за счет 
средств от вы­пус­ка­е­мых для этих це­лей сви­де­тельств. Бо­лее то­
го, он мог брать на се­бя дол­ги при опе­ра­ци­ях с зем­ля­ми, за­ло­
жен­ны­ми в Дво­рянс­ком и ак­ци­о­нер­ных зе­мель­ных бан­ках.

Са­мо­сто­я­тель­ную груп­пу фи­нан­со­во-кре­дит­ных уч­реж­де­
ний со­став­ля­ли ак­ци­о­нер­ные бан­ки. Сре­ди ак­ци­о­нер­ных зе­
мель­ных бан­ков бе­ло­рус­ских гу­бер­ний на­и­боль­ший объ­ем опе­
ра­ций был в Ви­ленс­ком ком­мер­чес­ком зе­мель­ном бан­ке, ос­но­
ван­ном в 1872 г. К на­ча­лу ХХ в. этот банк по объ­е­му опе­ра­ций 

100	 История предпринимательства в России… – С. 33.
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вы­шел на 2-е ме­сто пос­ле Мос­ковс­ко­го сре­ди всех об­ще­им­перс­
ких бан­ков. К 1905 г. в Ви­ленс­ком бан­ке бы­ло за­ло­же­но 3,7 млн 
дес. зем­ли, или 48,5 % всей част­ной зем­ли, за­ло­жен­ной в бан­ках 
5 бе­ло­рус­ских гу­бер­ний. Сто­и­мость за­ло­жен­ной зе­мель­ной 
собст­вен­но­сти со­ста­ви­ла 79 374 тыс. руб. (или 44,1 %)101.Мос­
ковс­кий зе­мель­ный банк за­ни­мал­ся вы­да­чей кре­ди­тов под за­лог 
зем­ли и го­родс­кой нед­ви­жи­мо­сти, го­родс­ких участ­ков со стро­е­
ни­я­ми и др. Де­я­тель­ность Мос­ковс­ко­го зе­мель­но­го бан­ка с 
1873 г. расп­рост­ра­ни­лась на Ви­тебс­кую, Мо­ги­левс­кую и Минс­
кую гу­бер­нии102. На треть­ем ме­сте сре­ди зе­мель­ных бан­ков по 
раз­ме­ру ос­нов­но­го ка­пи­та­ла и раз­ме­ру кре­ди­тов был Санкт-Пе­
тер­бургс­ко-Тульс­кий банк, де­я­тель­ность ко­то­ро­го с 1886г.расп­
рост­ра­ни­лась на Ви­ленс­кую и Грод­ненс­кую гу­бер­нии.

В бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях так­же функ­ци­о­ни­ро­ва­ли фи­ли­а­
лы рос­сийс­ких ак­ци­о­нер­ных част­ных бан­ков: Ор­ловс­ко­го ком­
мер­чес­ко­го, Со­е­ди­нен­но­го, Мос­ковс­ко­го меж­ду­на­род­но­го тор­
го­во­го, Рижс­ко­го ком­мер­чес­ко­го, Рус­ско-Ази­атс­ко­го, Санкт-Пе­
тер­бургс­ко-Азовс­ко­го, Се­вер­но­го и дру­гих. Ос­нов­ны­ми ви­да­ми 
де­я­тель­но­сти этих бан­ков в за­пад­ных гу­бер­ни­ях бы­ли кре­ди­то­
ва­ние предп­ри­я­тий, тор­го­вых до­мов и част­ных лиц, обес­пе­че­
ние об­ра­ще­ния рос­сийс­ких и иност­ран­ные век­се­лей, вы­да­ча 
ссуд, обес­пе­чен­ных го­су­дарст­вен­ны­ми про­цент­ны­ми цен­ны­ми 
бу­ма­га­ми, па­я­ми, ак­ци­я­ми, об­ли­га­ци­я­ми, про­ве­де­ние пла­те­жей 
в Рос­сийс­кой им­пе­рии и за ру­бе­жом, дру­гие бан­ковс­кие опе­ра­
ции.

Осо­бое зна­че­ние для раз­ви­тия гу­бернс­ких и уезд­ных го­ро­
дов име­ли го­родс­кие об­щест­вен­ные бан­ки. Их по­яв­ле­ние бы­ло 
обус­лов­ле­но воз­ра­ста­ю­щи­ми пот­реб­но­стя­ми тор­гов­цев и мел­

101	 Жытко А. П. Дваранства… – С. 130.
102	 Проскурякова Н. А. Земельные банки Российской империи. – М., 2002. – 

С. 20, 144.
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ких про­мыш­лен­ни­ков в ссу­дах для ре­а­ли­за­ции сво­их биз­нес-
про­ек­тов. Эти уч­реж­де­ния бы­ли приз­ва­ны сде­лать за­ём­ные ре­
сур­сы бо­лее до­ступ­ны­ми для на­се­ле­ния, фи­нан­си­ро­вать стро­и­
тельст­во и со­дер­жа­ние школ, боль­ниц и дру­гих уч­реж­де­ний го­
ро­да. Про­цен­ты по ссу­дам в го­родс­ких об­щест­вен­ных бан­ках 
бы­ли ни­же пред­ла­га­е­мых ро­стов­щи­ка­ми: по век­се­лям – 8 – 10 %, 
под за­лог про­цент­ных цен­ных бу­маг – 7 %, нед­ви­жи­мо­
сти – 7,5 %. По бес­сроч­ным де­по­зи­там банк пред­ла­гал кли­ен­там 
5 % го­до­вых, по сроч­ным на срок до 6 лет – 5,5 %, по вкла­дам 
сро­ком от 6 до 12 лет – 6 %, по остат­кам те­ку­ще­го сче­та – 3 %103. 
В бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях та­кие уч­реж­де­ния бы­ли соз­да­ны в По­
лоц­ке, Мо­ги­ле­ве, Ви­тебс­ке, Го­ме­ле, Ро­га­че­ве, Бо­ри­со­ве, Но­во­
бо­ри­со­ве, Мстис­лав­ле, Игу­ме­не и дру­гих го­ро­дах

В за­пад­ных гу­бер­ни­ях ши­ро­кое расп­рост­ра­не­ние по­лу­чи­ли 
бан­ковс­кие кон­то­ры, бан­ковс­кие до­ма и об­щест­ва вза­им­но­го 
кре­ди­та. Сфе­ры де­я­тель­но­сти бан­ковс­ких до­мов и кон­тор бы­ли 
раз­ны­ми. В ос­нов­ном они ве­ли учет век­се­лей. На­ря­ду с этим, 
бан­ковс­кие кон­то­ры вы­да­ва­ли зна­чи­тель­ное часть кре­ди­тов 
тор­гов­цам ле­сом, хле­бом и льном. В 1900 г. обо­рот бан­ковс­ких 
до­мов и кон­тор в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях со­став­лял 49,2 млн 
руб.104.

В ус­ло­ви­ях ког­да круп­ные бан­ки в ос­нов­ном ори­ен­ти­ро­ва­
лись на со­сто­я­тель­ных кли­ен­тов, по­дав­ля­ю­щее боль­шинст­во 
мел­ких тор­гов­цев и предп­ри­ни­ма­те­лей ис­пы­ты­ва­ли труд­но­сти с 
до­сту­пом к кре­дит­ным ре­сур­сам. Это во мно­гом объ­яс­ня­ет то, 
что они на­ча­ли соз­да­вать свои собст­вен­ные мик­рок­ре­дит­ные 
ор­га­ни­за­ции: об­щест­ва вза­им­но­го кре­ди­та (ОВК), ссуд­но-сбе­

103	 Отчет Гомельского городского общественного банка за 1895 г. – Гомель, 
1896. – С. 1–17.

104	 Болбас, М. Ф. Промышленность Белоруссии: 1860 –1900 / М. Ф. Болбас. – 
Мінск: Изд-во БГУ им. В. И. Ленина, 1978 – С. 21.



68

ре­га­тель­ные и кре­дит­ные то­ва­ри­щест­ва. Та­кие ор­га­ни­за­ции 
пре­до­став­ля­ли ссу­ды сво­им чле­нам за счет всту­пи­тель­ных взно­
сов (обо­рот­ный ка­пи­тал) и прив­ле­чен­ных ре­сур­сов. Пред­ста­ви­
те­ли мел­кой и сред­ней бур­жу­а­зии об­ра­ща­лись в ОВК, ко­то­рые 
вы­да­ва­ли день­ги под за­лог не толь­ко нед­ви­жи­мо­сти, но и то­ва­
ров, раз­лич­ных до­ку­мен­тов. Пер­вые та­кие уч­реж­де­ния по­я­ви­
лись в 1874 г. в Минс­ке, Мо­ги­ле­ве и Ви­тебс­ке. На 1 ян­ва­ря 1912 г. 
в 5 бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях дейст­во­ва­ло 132 ссуд­но-сбе­ре­га­тель­
ных то­ва­ри­щест­ва, имев­ших бо­лее 51 тыс. чле­нов105. Де­я­тель­
ность об­ществ бы­ла зна­чи­тель­ной с точ­ки зре­ния обо­ро­тов: ес­
ли в 1905 г. ба­ланс 63 кре­дит­ных уч­реж­де­ний пя­ти гу­бер­ний со­
став­лял 2,8 млн руб., то в 1908 г. – уже 6,5 млн руб., а в 
1916 г. – 23,9 млн руб.

В 1860-1880-е гг. фор­ми­ру­ет­ся сеть уч­реж­де­ний мел­ко­го 
кре­ди­та. В бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях земс­кие кас­сы соз­да­ва­лись, 
од­на­ко расп­рост­ра­не­ния не по­лу­чи­ли (от­ло­жен­ное вве­де­ние 
земств в этих гу­бер­ни­ях) и к 1914 г. их нас­чи­ты­ва­лось все­го 14. 
Вме­сто земс­ких касс в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях дейст­во­ва­ли 
мирс­кие ка­пи­та­лы – сво­е­об­раз­ные кас­сы вза­и­мо­по­мо­щи. Ос­
нов­ной ка­пи­тал та­ких за­ве­де­ний ред­ко пре­вы­шал 1 тыс. руб., но 
они, тем не ме­нее, бы­ли зна­чи­мым для кресть­ян фи­нан­со­вым 
ин­сти­ту­том – нап­ри­мер на слу­чай по­лом­ки ин­вен­та­ря, круп­ных 
бы­то­вых нужд.К уч­реж­де­ни­ям мел­ко­го кре­ди­та от­но­сят и ссуд­
ную каз­ну, бо­лее из­вест­ную как лом­бард. На тер­ри­то­рии Бе­ла­
ру­си пер­вым стал Минс­кий го­родс­кой лом­бард, отк­ры­тый 22 
мар­та 1891 г. с ос­нов­ным ка­пи­та­лом в 20 тыс. руб. 12 ав­гу­ста 
1900 г. пна­чал ра­бо­ту лом­бард в Го­ме­ле106.

105	 Бейлькин, Х. Ю. Кооперативное движение в Беларуси (эпоха капитализма) 
/ Ю. Х. Белькин ; Гом. кооп. ин-т. – Гомель : ГКИ, 1998 – С. 17.

106	 Філатава, А. М. Крэдытна-банкаўская сістэма / А. М. Філатава, К. А. Бру­
хан­чык // Сацыяльна-эканамічнае развіццё Беларусі (канец XVIII – пача­
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В ге­ог­ра­фи­чес­ком от­но­ше­нии сеть кре­дит­ных уч­реж­де­ний 
по гу­бер­ни­ям бы­ла расп­ре­де­ле­на не­рав­но­мер­но: боль­шинст­во 
бы­ло скон­цент­ри­ро­ва­но в Минс­кой гу­бер­нии, мень­ше все­го – в 
Ви­ленс­кой.

Нес­мот­ря на от­ме­ча­е­мую не­рав­но­мер­ность расп­ре­де­ле­ния, 
жест­кое ре­гу­ли­ро­ва­ние от­дель­ных сег­мен­тов фи­нан­со­во­го рын­
ка, сос­лов­ную обус­лов­лен­ность до­сту­па к кре­ди­ту, мож­но кон­
ста­ти­ро­вать, что в кон­це ХХ – на­ча­ле ХХ вв. на тер­ри­то­рии Бе­
ла­ру­си сфор­ми­ро­ва­лась раз­ветв­лен­ная мно­го­у­ров­не­вая си­сте­ма 
кре­дит­но-бан­ковс­ко­го фи­нан­си­ро­ва­ния эко­но­ми­чес­кой ак­тив­
но­сти раз­лич­ных ак­тив­ных аген­тов.

3.2 Организация торговли в условиях рынка

Нес­мот­ря на дейст­во­вав­шие ог­ра­ни­че­ния, тер­ри­то­рия Бе­
ла­ру­си во вто­рой по­ло­ви­не ХХ – на­ча­ле ХХ вв. ста­ла ме­стом 
прив­ле­че­ния иност­ран­ных ин­ве­сти­ций. Иност­ран­ные предп­ри­
ни­ма­те­ли, до­сти­гая сво­их це­лей, прив­но­си­ли в бе­ло­рус­скую 
эко­но­ми­ку но­вые ме­то­ды и ме­ха­низ­мы хо­зяйст­во­ва­ния, спо­
собст­вуя та­ким об­ра­зом ее мо­дер­ни­за­ции. Нап­рав­ля­ли свои ка­
пи­та­лы в эко­но­ми­ку Бе­ла­ру­си в ос­нов­ном вы­ход­цы из Гер­манс­
кой, Авст­ро-Вен­герс­кой и Ос­манс­кой им­пе­рий, Ве­ли­коб­ри­та­
нии, Бель­гии, Фран­ции и т.д. При этом, у предп­ри­ни­ма­те­лей из 
каж­до­го наз­ван­но­го го­су­дарст­ва бы­ли осо­бые ин­те­ре­сы в от­но­
ше­нии тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си. Так, под­дан­ные Гер­манс­кой им­пе­
рии за­ни­ма­лись в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях раз­ра­бот­кой лес­ных 
мас­си­вов и даль­ней­шим экс­пор­том ле­со­ма­те­ри­а­лов на рын­ки 
Фран­ции, Ве­ли­коб­ри­та­нии, Бель­гии, Да­нии и да­же Ки­тая. Кро­
ме то­го, гер­манс­ко­му хи­ми­ко-фар­ма­цев­ти­чес­ко­му хол­дин­гу 

так ХХ ст.) / В. В. Яноўская [і інш.]; рэдкал.: В. В. Даніловіч [і інш.]; Нац. 
Акад. Навук Беларусі, Ін-т гісторыі. – Мінск : Беларуская навука, 2020. – 
С. 525 –527.
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«Schering» при­над­ле­жал Выд­риц­кий за­вод су­хой пе­ре­гон­ки 
дре­ве­си­ны в Ви­тебс­кой гу­бер­нии, про­дук­ция ко­то­ро­го сбы­ва­
лась в Ки­е­ве, Лод­зи, Моск­ве, Санкт-Пе­тер­бур­ге, Ри­ге, Вар­ша­ве 
и Одес­се. Вы­ход­цам из Ос­манс­кой им­пе­рии при­над­ле­жа­ла в 
Минс­ке це­лая сеть го­родс­ких пе­ка­рен, бу­лоч­ных, ка­фе и ба­ка­
лей­ных ма­га­зи­нов. Фран­цузс­кий ка­пи­тал на тер­ри­то­рии Бе­ла­
ру­си в на­ча­ле ХХ в. был пред­став­лен «Кас­пийс­ко-Чер­но­морс­
ким неф­теп­ро­мыш­лен­ным и тор­го­вым то­ва­ри­щест­вом» – од­ной 
из круп­ней­ших неф­тя­ных ком­па­ний в Рос­сии, при­над­ле­жа­щей 
бан­кирс­ко­му до­му «RothschildFrиres». До­став­ка неф­теп­ро­дук­
тов про­ис­хо­ди­ла пос­редст­вам тор­го­во-транс­порт­но­го то­ва­ри­
щест­ва «Ма­зут», ос­но­ван­но­го в 1898 г. Аль­фон­сом Рот­шиль­дом. 
На­ка­ну­не Пер­вой ми­ро­вой вой­ны оба наз­ван­ных то­ва­ри­щест­ва 
пе­реш­ла в собст­вен­ность ни­дер­ландс­ко-бри­танс­кой ком­па­нии 
«RoyalDutchShell». Бель­гий­цы, на­чи­ная с се­ре­ди­ны ХХ в., при 
по­мо­щи сельс­ко­го на­се­ле­ния бе­ло­рус­ских гу­бер­ний про­из­во­ди­
ли льня­ное сырье, ко­то­рое за­тем пе­ре­ра­ба­ты­ва­ли в Бель­гии. В 
1906 г. ими бы­ло уч­реж­де­но Ано­ним­ное об­щест­во льноп­ря­
диль­ной фаб­ри­ки «Дви­на», ко­то­рое поз­во­ли­ло сок­ра­тить зат­ра­
ты на транс­пор­ти­ров­ку сырья. На­ка­ну­не Пер­вой ми­ро­вой вой­
ны дан­ное предп­ри­я­тие яв­ля­лось од­ним из круп­ней­ших на тер­
ри­то­рии Бе­ла­ру­си. Бла­го­да­ря бель­гий­цам в 1898 г. в Ви­тебс­ке 
был за­пу­щен элект­ри­чес­кий трам­вай, опе­ре­див при этом по­яв­
ле­ние трам­вай­но­го дви­же­ния в Моск­ве и Санкт-Пе­тер­бур­ге. 
Иност­ран­ные под­дан­ные пы­та­лись вне­сти свой вклад и в мо­
дер­ни­за­цию транс­порт­ной инф­раст­рук­ту­ры Бе­ла­ру­си, в част­но­
сти, при­ла­гая уси­лия при стро­и­тельст­ве же­лез­ных до­рог. Од­на­
ко, по боль­шо­му сче­ту, эти по­пыт­ки бы­ли не­у­дач­ны­ми, и со вре­
ме­нем ини­ци­а­ти­ва в этой от­рас­ли пе­ре­хо­ди­ла в ру­ки рос­сийс­
ких, польс­ких предп­ри­ни­ма­те­лей или го­су­дарст­ва107.

107	 Бурачонак А. В. Прадпрымальніцтва. Удзел замежных прадпрымальнікаў 
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Сле­ду­ет от­ме­тить, что еще в 1860 – 1870-е гг. в тор­го­вой 
сфе­ре Бе­ла­ру­си до­ста­точ­но проч­ные по­зи­ции за­ни­ма­ли яр­мар­
ки, на ко­то­рых зак­лю­ча­лись как оп­то­вые сдел­ки, так и ве­лась 
роз­нич­ная тор­гов­ля. Про­дол­жи­тель­ность яр­ма­рок, как пра­ви­ло, 
со­став­ля­ла нес­коль­ко дней, и толь­ко от­дель­ные из них про­хо­ди­
ли от двух не­дель до ме­ся­ца. В пос­лед­ние два де­ся­ти­ле­тия 
XIX – на­ча­ле ХХ вв. прак­ти­чес­ки пов­се­мест­но на тер­ри­то­рии 
Бе­ла­ру­си, во мно­гом бла­го­да­ря ак­тив­но­му стро­и­тельст­ву же­лез­
ных до­рог, зна­че­ние яр­ма­рок на­чи­на­ет сни­жать­ся. И толь­ко в 
Ви­ленс­кой гу­бер­нии в пе­ри­од с 1883 по 1912 гг. ко­ли­чест­во про­
ве­ден­ных яр­ма­рок уве­ли­чи­лось с 95 до 315, а то­ва­ро­о­бо­рот на 
них вы­рос с 379 тыс. до 1,46 млн руб.108. Как пра­ви­ло, яр­мар­ки 
Ви­ленс­кой гу­бер­нии ак­тив­но по­се­ща­ли за­ру­беж­ные куп­цы, ко­
то­рые зак­лю­ча­ли оп­то­вые сдел­ки с мест­ны­ми предп­ри­ни­ма­те­
ля­ми.

Не толь­ко в Ви­ленс­кой, но и в дру­гих бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­
ях так­же про­хо­ди­ли яр­мар­ки, на ко­то­рых осу­ществ­ля­лась оп­то­
вая тор­гов­ля. К при­ме­ру, в Го­ме­ле и Минс­ке про­во­ди­лись лес­
ные яр­мар­ки, ко­то­рые вхо­ди­ли в пя­тер­ку круп­ней­ших лес­ных 
яр­ма­рок Рос­сийс­кой им­пе­рии и по обо­ро­там усту­па­ли толь­ко 
Ир­битс­кой лес­ной яр­мар­ке. Ста­рей­шей из двух наз­ва­ных бе­ло­
рус­ских яр­ма­рок бы­ла Кре­щенс­кая яр­мар­ка в Го­ме­ле, кон­ку­рен­
том ко­то­рой с 1908г. ста­ла Рож­дест­венс­кая яр­мар­ка в Минс­ке. 
Для зак­лю­че­ния сде­лок сю­да при­ез­жа­ли не­мец­кие, польс­кие и 
рижс­кие куп­цы, а так­же быв­шие по­сто­ян­ные по­се­ти­те­ли го­
мельс­кой яр­мар­ки из Кре­мен­чу­га, Ки­е­ва, Хер­со­на и Одес­сы. 

і фінансістаў у развіцці прамысловасці і транспарту / А. В. Бурачонак // 
Сацыяльна-эканамічнае развіццё Беларусі (канец XVIII – пачатак ХХ ст.) 
/ В. В. Яноўская [і інш.]; рэдкал.: В. В. Даніловіч [і інш.]; Нац. акад. навук 
Бе­ларусі, Ін-т гісторыі. – Мінск : Беларуская навука, 2020. – С. 267 – 276.

108	 Обзор Виленской губернии за 1883 год. [Б.м.], [б.г.]. – С. 3; Обзор Вилен­
ской губернии за 1912 год. Вильна, 1913. – С. 7.
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Сю­да же ста­ли пе­ре­во­дить свои ак­ти­вы предп­ри­ни­ма­те­ли, тор­
го­вав­шие ле­сом в Го­ме­ле. В ито­ге, уже в 1913 г. тор­го­вый обо­рот 
Рож­дест­венс­кой яр­мар­ки со­ста­вил 20 млн руб., а Кре­щенс­
кой – толь­ко 2 млн руб.109. Вме­сте с тем, да­же нес­мот­ря на де­ся­
тик­рат­ное от­ста­ва­ние, обо­ро­ты на од­ной яр­мар­ке в Го­ме­ле пре­
вы­ша­ли обо­ро­ты всех яр­ма­рок в Ви­ленс­кой гу­бер­нии.

На­ча­ло ХХ в. ста­ло вре­ме­нем расп­рост­ра­не­ния мо­но­по­ли­
сти­чес­ких объ­е­ди­не­ний. В 1905 г. был соз­дан син­ди­кат ка­фель­
ных за­вод­чи­ков в Ко­пы­си Мо­ги­левс­кой гу­бер­нии, в 1906 г. – син­
ди­кат пи­во­ва­рен­ных за­вод­чи­ков Се­ве­ро-За­пад­но­го края в Ор­
ше, в 1911 г. – син­ди­кат «Про­до­кон», ку­да вош­ли хо­зя­е­ва кон­
верт­ных фаб­рик Одес­сы, Бре­ста и Виль­но110.

Вы­со­кий уро­вень раз­ви­тия лес­ной тор­гов­ли соз­дал пред­по­
сыл­ки для воз­ник­но­ве­ния на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си пер­вой бир­
жи. В 1902 г. бе­ло­рус­ские по­ме­щи­ки в ли­це Минс­ко­го об­щест­ва 
сельс­ко­го хо­зяйст­ва об­ра­ти­лись с хо­да­тайст­вом к гла­ве от­де­ла 
тор­гов­ли Ми­ни­стерст­ва фи­нан­сов Рос­сийс­кой им­пе­рии об уч­
реж­де­нии в Минс­ке бир­жи, на ко­то­рой мог­ли бы осу­ществ­лять­
ся опе­ра­ции по куп­ле-про­да­же ле­са и сельс­ко­хо­зяйст­вен­ных 
про­дук­тов. В но­яб­ре 1904 г. был ут­верж­ден устав, а в мае 1905 г. 
со­сто­ял­ся уч­ре­ди­тель­ный съезд то­ва­ри­щест­ва Минс­кой лес­ной 
бир­жи, на ко­то­ром выб­ра­ли бир­же­вой ко­ми­тет111. В 1912 г. 
Минс­кая лес­ная бир­жа бы­ла пре­об­ра­зо­ва­на в об­ще­то­вар­ную, по 
при­ме­ру осталь­ных 115 тор­го­вых и уни­вер­саль­ных бирж, су­
щест­во­вав­ших в то вре­мя в Рос­сийс­кой им­пе­рии112. В мае 1912 г. 

109	 Канделаки И. Роль ярмарок в русской торговле. СПб.: тип. ред. период. 
изд. Министерства финансов, 1914. – , С. 39 – 42.

110	 Экономика Белоруссии… – С. 23.
111	 Российский государственный исторический архив. – Ф. 23. – Оп. 25. – Д. 

135. – Л. 122 – 124.
112	 НИАБ. – Ф. 1. – Оп. 1. – Д. 6109. – Л. 19.
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был ут­верж­ден устав, а в ав­гу­сте 1912 г. со­сто­я­лось об­щее соб­
ра­ние вто­рой на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си бир­жи в Ви­тебс­ке113. Су­
щест­во­вав­шие в Минс­ке и Ви­тебс­ке то­вар­ные бир­жи яв­ля­лись 
для предп­ри­ни­ма­те­лей не толь­ко ме­стом зак­лю­че­ния сде­лок, но 
и важ­ным источ­ни­ком ин­фор­ма­ции о це­нах на внут­рен­нем и 
внеш­них рын­ках.

В роз­нич­ной тор­гов­ле в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях на сме­ну 
яр­мар­кам при­хо­ди­ли ма­га­зи­ны и лав­ки, в ко­то­рых в на­ча­ле 
ХХ в. прак­ти­чес­ки це­ли­ком был сос­ре­до­то­чен го­родс­кой внут­
рен­ний тор­го­вый обо­рот. Кро­ме то­го, в го­родс­кой мест­но­сти Бе­
ла­ру­си ре­гу­ляр­но 2 – 3 дня в не­де­лю про­во­ди­лись «ба­зар­ные 
дни», ко­то­рые в зна­чи­тель­ной сте­пе­ни удов­лет­во­ря­ли пот­реб­
но­сти как го­родс­ких, так и сельс­ких жи­те­лей.

Оп­то­вый обо­рот тор­гов­ли на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си за пе­ри­
од 1885 – 1913 гг. вы­рос с 9,35 до 79,1 млн руб., или при­мер­но в 
8,5 раз. Объ­е­мы роз­нич­но­го то­ва­ро­о­бо­ро­та уве­ли­чи­лись за этот 
же пе­ри­од в 6,2 ра­за – с 26,28 млн руб. до 162,8 млн руб. Сле­ду­ет 
от­ме­тить, что на про­тя­же­нии все­го наз­ва­но­го пе­ри­о­да по­ка­за­те­
ли то­ва­ро­о­бо­ро­та рос­ли не­рав­но­мер­но. Так, в кон­це ХХ в. при­
рост про­ис­хо­дил еже­год­но, за иск­лю­че­ни­ем 1891 и 1897 гг. Вме­
сте с тем, для бе­ло­рус­ских гу­бер­ний в 1885 – 1895 гг. по­ка­за­те­ли 
ро­ста ко­ли­чест­ва тор­го­вых предп­ри­я­тий и их то­ва­ро­о­бо­ро­та 
бы­ли од­ни из са­мых вы­со­ких по всей им­пе­рии. По гиль­дейс­ким 
предп­ри­я­ти­ям рост чис­лен­но­сти был са­мым вы­со­ким в ев­ро­
пейс­кой ча­сти Рос­сии, по ро­сту обо­ро­тов и до­хо­дов тер­ри­то­рия 
Бе­ла­ру­си за­ни­ма­ла третье ме­сто. На раз­ви­тие роз­нич­но­го и оп­
то­во­го то­ва­ро­о­бо­ро­та в на­ча­ле ХХ в. су­щест­вен­но пов­ли­ял кри­
зис 1899 – 1903 гг. и его пос­ледст­вия. В оп­то­вом то­ва­ро­о­бо­ро­те 
Бе­ла­ру­си рост на­ме­тил­ся толь­ко в 1911 г. и про­дол­жал­ся до 

113	 Российский государственный исторический архив. – Ф. 23. – Оп. 7. – Д. 173. 
– Л. 44, 65 – 67.
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1913 г. В роз­нич­ном то­ва­ро­о­бо­ро­те ожив­ле­ние и даль­ней­ший 
подъ­ем ста­ли наб­лю­дать­ся уже в 1908 г. и про­дол­жа­лись вплоть 
до 1913 г. Сле­ду­ет от­ме­тить, что тем­пы ро­ста роз­нич­ной тор­гов­
ли в бе­ло­рус­ских гу­бер­ни­ях в 1908 – 1913 гг. бы­ли вы­ше, чем в 
це­лом по Рос­сийс­кой им­пе­рии. Сред­не­го­до­вой темп при­ро­ста 
роз­нич­но­го то­ва­ро­о­бо­ро­та Бе­ла­ру­си в 1908 – 1912 гг. со­ста­вил 
5,2 %, а в Рос­сийс­кой им­пе­рии в це­лом – 4,5 %. На­и­боль­ший же 
при­рост по Бе­ла­ру­си и по Рос­сии дал 1913 г., со­ста­вив 14,4 % и 
8,4 % со­от­ветст­вен­но114.

3.3 Охрана интеллектуальной собственности

Ры­ноч­ным по сво­ей при­ро­де эле­мен­том эко­си­сте­мы предп­
ри­ни­ма­тельст­ва яв­ля­ет­ся ин­сти­тут ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­
но­сти, его за­рож­де­ние, раз­ви­тие и со­вер­шенст­во­ва­ние – сво­е­об­
раз­ные мар­ке­ры раз­ви­тия об­щест­ва и его эко­но­ми­чес­кой сфе­ры 
в нап­рав­ле­нии приз­на­ния и кон­ку­рент­ной оцен­ки ини­ци­а­ти­вы, 
рис­ка, изоб­ре­та­тель­но­сти.

Во вто­рой по­ло­ви­не XIX – на­ча­ле XX вв. на тер­ри­то­рии Бе­
ла­ру­си ак­ти­ви­зи­ро­ва­лась де­ло­вая ак­тив­ность мест­ных жи­те­лей. 
Они про­я­ви­ли се­бя в сфе­ре про­мыш­лен­но­го и сельс­ко­хо­зяйст­
вен­но­го про­из­водст­ва, фи­нан­сов и кре­ди­та, тор­гов­ли и дру­гих. 
По от­дель­ным нап­рав­ле­ни­ям предп­ри­ни­ма­тельс­кой де­я­тель­но­
сти жи­те­ли бе­ло­рус­ских гу­бер­ний со­став­ля­ли до­ста­точ­но серь­
ёз­ную кон­ку­рен­цию для опыт­ных участ­ни­ков об­ще­рос­сийс­ко­го 
рын­ка. При этом ус­пех предп­ри­ни­ма­те­лей и предп­ри­ни­ма­тель­
ниц то­го вре­ме­ни слож­но пред­ста­вить без ис­поль­зо­ва­ния раз­
лич­ных изоб­ре­те­ний и усо­вер­шенст­во­ва­ний, ко­ли­чест­во ко­то­
рых с каж­дым го­дом не­ук­лон­но уве­ли­чи­ва­лось.

114	 Экономика Белоруссии… – С. 240 – 241, 246, 250; Полетаева, Н. И. Купече­
ство Беларуси: 60-е гг. ХІХ – начало ХХ вв. – Минск: Наука и техника, 
2004. – С. 103 –104.
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Ха­рак­те­ри­зуя пе­ри­од XIX в., сле­ду­ет от­ме­тить, что он стал 
вре­ме­нем не толь­ко ак­ти­ви­за­ции мо­дер­ни­за­ци­он­ных про­цес­сов 
на тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си115, но и по­яв­ле­ние но­во­го ти­па лю­дей с 
иным взгля­дом на тра­ди­ци­он­ные яв­ле­ния и про­цес­сы. Имен­но 
эти лю­ди стре­ми­лись ма­те­ри­а­ли­зо­вать свои идеи в ви­де изоб­ре­
те­ний и усо­вер­шенст­во­ва­ний, что в ито­ге пов­ли­я­ло на мо­дер­ни­
за­цию оп­ре­де­лен­ных сек­то­ров эко­но­ми­ки. Вы­со­кая сте­пень 
важ­но­сти и ком­мер­чес­кой цен­но­сти этих отк­ры­тий со вре­ме­нем 
ста­ла по­ни­мать­ся и в пра­ви­тельст­вен­ных кру­гах Рос­сийс­кой 
им­пе­рии, что вы­нуж­да­ло пос­лед­них ак­ти­ви­зи­ро­вать пра­вот­вор­
чест­во по за­щи­те ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­но­сти пу­тем вы­да­
чи при­ви­ле­гий – спе­ци­аль­ных до­ку­мен­тов, да­вав­ших оп­ре­де­
лен­ным ли­цам воз­мож­ность ис­поль­зо­вать ре­зуль­та­ты сво­ей ин­
тел­лек­ту­аль­ной де­я­тель­но­сти как свою собст­вен­ность. По су­ти, 
и со­дер­жа­нию они от­да­лен­но на­по­ми­на­ли сов­ре­мен­ные па­тен­
ты. Со вре­ме­нем по­лу­че­ние при­ви­ле­гий по­лу­чи­ло до­ста­точ­но 
ши­ро­кое расп­рост­ра­не­ние.

Пра­во­вая ос­но­ва для раз­ви­тия ин­сти­ту­та за­щи­ты ин­тел­лек­
ту­аль­ной собст­вен­но­сти в Рос­сийс­кой им­пе­рии, в том чис­ле на 
тер­ри­то­рии Бе­ла­ру­си, бы­ла за­ло­же­на в пер­вой по­ло­ви­не XIX в. 
с при­ня­ти­ем двух за­ко­но­да­тель­ных ак­тов. Пер­вым из них был 
Ма­ни­фест о при­ви­ле­ги­ях на раз­ные изоб­ре­те­ния и отк­ры­тия в 
ре­мес­лах и ху­до­жест­вах от 17 ию­ня 1812 г., в со­от­ветст­вии с ко­
то­рым был оп­ре­де­лен по­ря­док вы­да­чи и прек­ра­ще­ния при­ви­ле­
гий, тех­ни­чес­кие тре­бо­ва­ния за­яв­ки на их по­лу­че­ние, раз­мер 
взи­ма­е­мой пош­ли­ны в поль­зу го­су­дарст­ва за воз­мож­ность за­
щи­ты ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­но­сти, а так­же срок дейст­вия 
этих до­ку­мен­тов116. Нес­мот­ря на до­пол­ни­тель­ные воз­мож­но­

115	 Каханоўскі, А. Г. Сацыяльная… – С. 41– 42.
116	 Манифест о привилегиях на разные изобретения и открытия в художе­

ствах и ремеслах от 17 июня 1812 г. № 25143 // ПСЗРИ. Собр. 1 : в 45 т. СПб., 
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сти, пре­до­став­лен­ные по­тен­ци­аль­ным но­ва­то­рам про­из­водст­
вен­но­го про­цес­са в бе­ло­рус­ских и иных гу­бер­ни­ях Рос­сийс­кой 
им­пе­рии, это был лишь пер­вый шаг на пу­ти к ин­сти­ту­ци­о­на­ли­
за­ции ох­ра­ны ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­но­сти. И хо­тя про­ект 
Ма­ни­фе­ста 1812 г. в от­дель­ных по­ло­же­ни­ях со­от­но­сил­ся с тек­
стом при­ня­то­го 7 ян­ва­ря 1791 г. Кон­вен­том ре­во­лю­ци­он­ной 
Фран­ции «Па­тент­но­го за­ко­на» – од­но­го из са­мых пе­ре­до­вых за­
ко­но­да­тель­ных ак­тов в Ев­ро­пе то­го вре­ме­ни в этой сфе­ре, су­
щест­во­вал ряд ню­ан­сов мест­но­го зна­че­ния, ко­то­рые тре­бо­ва­ли 
даль­ней­шей пра­во­вой про­ра­бот­ки.

22 но­яб­ря 1833 г. бы­ло при­ня­то По­ло­же­ние о при­ви­ле­ги­ях, 
со­дер­жа­ние ко­то­ро­го не толь­ко конк­ре­ти­зи­ро­ва­ло, но и в зна­чи­
тель­ной сте­пе­ни усо­вер­шенст­во­ва­ло по­ло­же­ния дейст­ву­ю­ще­го 
па­тент­но­го за­ко­на. В част­но­сти, к чис­лу но­вов­ве­де­ний сле­ду­ет 
от­не­сти воз­мож­ность по­лу­че­ния при­ви­ле­гий не толь­ко на изоб­
ре­те­ния, но и на усо­вер­шенст­во­ва­ния оп­ре­де­лен­ных конст­рук­
ций. До­ку­мент, подт­верж­да­ю­щий усо­вер­шенст­во­ва­ние, мог 
быть вы­дан в слу­чае до­сти­же­ния сог­ла­ше­ния с ав­то­ром отк­ры­
тия или по исте­че­нии сро­ка дейст­вия пер­во­на­чаль­ной при­ви­ле­
гии. Пре­дус­мат­ри­ва­лось пред­ва­ри­тель­ное рас­смот­ре­ние отк­ры­
тия на пред­мет но­виз­ны спе­ци­аль­но упол­но­мо­чен­ным го­су­
дарст­вен­ным ор­га­ном – Ма­ну­фак­тур­ным со­ве­том. Сог­лас­но 
вне­сен­ным из­ме­не­ни­ям, в ка­чест­ве объ­ек­тов ин­тел­лек­ту­аль­ной 
собст­вен­но­сти не рас­смат­ри­ва­лись объ­ек­ты, спо­соб­ные на­не­
сти вред об­щест­ву или го­су­дарст­вен­ным до­хо­дам. При этом 
мож­но бы­ло внед­рять по­лез­ные для го­су­дарст­ва изоб­ре­те­ния, 
ко­то­рые бы­ли сде­ла­ны и за­па­тен­то­ва­ны в за­ру­беж­ных стра­нах, 
хоть в Рос­сийс­кой им­пе­рии при­ви­ле­гии на них не бы­ли вы­да­ны. 
Срок дейст­вия па­тен­тов остал­ся преж­ним: он был ог­ра­ни­чен 

1830. Т. 32 . С. 355 – 356.
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ми­ни­мум 3 го­да­ми, мак­си­мум 10 го­да­ми. При этом уточ­ня­лось, 
что в те­че­ние уста­нов­лен­но­го пра­ви­тельст­вом сро­ка обя­за­тель­
но долж­но быть про­из­ве­де­но внед­ре­ние изоб­ре­те­ния или усо­
вер­шенст­во­ва­ния. Сог­лас­но По­ло­же­нию 1833 г. про­дукт объ­ект 
собст­вен­но­сти с раз­ре­ше­ния пра­ви­тельст­ва мог быть пе­ре­дан 
дру­го­му фи­зи­чес­ко­му ли­цу, но не ком­па­нии. Бо­лее то­го, ли­ца, 
по­лу­чив­шие па­тент, не мог­ли стать ак­ци­о­не­ра­ми или пай­щи­ка­
ми со­от­ветст­ву­ю­щих об­ществ117. Од­на­ко в со­от­ветст­вии с По­
ло­же­ни­ем ком­па­ни­ях на ак­ци­ях от 6 де­каб­ря 1836 г. фи­зи­чес­кие 
ли­ца по­лу­чи­ли воз­мож­ность соз­да­вать предп­ри­я­тия в фор­ме ас­
со­ци­и­ро­ван­но­го ка­пи­та­ла для внед­ре­ния сво­их изоб­ре­те­ний и 
усо­вер­шенст­во­ва­ний, на ко­то­рые бы­ли вы­да­ны при­ви­ле­гии118. 
Та­ким об­ра­зом, го­су­дарст­во сти­му­ли­ро­ва­ло мест­ных эко­но­ми­
чес­ки ак­тив­ные хо­зяйст­ву­ю­щих субъ­ек­тов не толь­ко к соз­да­нию 
ак­ци­о­нер­но-па­е­вых об­ществ с иск­лю­чи­тель­ны­ми пре­и­му­щест­
ва­ми119, но и к даль­ней­шей ре­а­ли­за­ции сво­их твор­чес­ких ини­
ци­а­тив.

Кро­ме то­го, По­ло­же­ние о при­ви­ле­ги­ях ни­ве­ли­ро­ва­ло один 
из фак­то­ров, ко­то­рый до это­го пре­пятст­во­вал по­да­че па­тент­ных 
за­я­вок ма­ло­и­му­щи­ми сло­я­ми на­се­ле­ния, – весь­ма зна­чи­тель­ный 
раз­мер пош­ли­ны. Сог­лас­но Ма­ни­фе­сту 1812 г., за при­ви­ле­гию 
сро­ком дейст­вия в три го­да нуж­но бы­ло зап­ла­тить в каз­ну 
300 руб., 5 лет – 500 руб., 10 лет – 1,5 тыс. руб.120. С 1833 г. эти 
сум­мы бы­ли сни­же­ны до 90, 150 и 450 руб. со­от­ветст­вен­но. Сто­
ит от­ме­тить, что, ес­ли изоб­ре­те­ние или усо­вер­шенст­во­ва­ние по 

117	 Положение о привилегиях от 22 ноября 1833 г. № 6588 // ПСЗРИ. Собр. 2 : 
в 55 т. СПб., 1834. Т. 8. Отд. 1. С. 691– 695.

118	 Положение о компаниях на акциях от 6 декабря 1836 г. № 9763 // ПСЗРИ. 
Собр. 2 : в 55 т. СПб., 1837. Т. 11. Отд. 2. С. 258 – 259.

119	 Бурачонак А. В. Распаўсюджванне… – С. 57.
120	 Манифест о привилегиях… // ПСЗРИ. Собр. 1 : в 45 т. СПб., 1830. Т. 32. С. 356.
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ка­ким-то при­чи­нам не оп­рав­ды­ва­ли се­бя и ли­цо, по­лу­чив­шее 
при­ви­ле­гию, фак­ти­чес­ки не вос­поль­зо­ва­лось ею, день­ги, уп­ла­
чен­ные в ка­чест­ве сбо­ра, из каз­ны не возв­ра­ща­лись. Сни­же­ние 
пош­лин, на­ря­ду с об­щим усо­вер­шенст­во­ва­ни­ем за­ко­но­да­тельст­
ва, ста­ло од­ной из при­чин уве­ли­че­ния ко­ли­чест­ва из­дан­ных ак­
тов на ох­ра­ну ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­но­сти. Так, с 1812 по 
1833 гг. на всей тер­ри­то­рии Рос­сийс­кой им­пе­рии бы­ло вы­да­но 
74 при­ви­ле­гии, а за та­кой же 22-лет­ний пе­ри­од с 1834 по 
1855 гг. – уже 494.

За­ко­но­да­тель­ны­ми ак­та­ми от 1812 и 1833 гг. при­ви­ле­ги­ям 
был при­дан фор­маль­ный ста­тус за­ко­на: про­це­ду­ра пре­дус­мат­
ри­ва­ла про­хож­де­ние за­яв­ки на па­тент че­рез Го­су­дарст­вен­ный 
со­вет и ее ут­верж­де­ние ре­ше­ни­ем им­пе­ра­то­ра121. В не­ко­то­рых 
слу­ча­ях это при­во­ди­ло к то­му, что при­ви­ле­гия не мог­ла быть 
пре­до­став­ле­на изоб­ре­те­нию или усо­вер­шенст­во­ва­нию в той от­
рас­ли хо­зяйст­ва, ко­то­рая по мне­нию пра­ви­тельст­ва не нуж­да­
лась в но­вов­ве­де­ни­ях. В не­ко­то­рой сте­пе­ни при­ня­тие 30 мар­та 
1870 г. за­ко­на «Об из­ме­не­нии по­ряд­ка де­лоп­ро­из­водст­ва по вы­
да­че при­ви­ле­гий на но­вые отк­ры­тия и изоб­ре­те­ния» поз­во­ли­ло 
отой­ти от прин­ци­па «опе­ки оп­ре­де­лен­ных про­из­водств» – все 
де­ла по вы­да­че ох­ран­ных до­ку­мен­тов пе­ре­да­ва­лись в ве­де­ние 
ми­ни­стерств. К при­ме­ру, ре­ше­ния о па­тен­то­ва­нии изоб­ре­те­ний 
и усо­вер­шенст­во­ва­ний в про­мыш­лен­но­сти при­ни­мал Ма­ну­фак­
тур­ный со­вет Де­пар­та­мен­та ма­ну­фак­тур и внеш­ней тор­гов­ли 
Ми­ни­стерст­ва фи­нан­сов, а в об­ла­сти сельс­ко­го хо­зяйст­ва – Де­
пар­та­мент зем­ле­де­лия и сельс­кой про­мыш­лен­но­сти Ми­ни­
стерст­ва го­су­дарст­вен­ных иму­ществ122. Та­ким об­ра­зом, с од­ной 

121	 Там же; Положение о привилегиях от 22 ноября 1833 г…. – С. 693.
122	 Закон от 30 марта 1870 г. № 41779 «Об изменениях порядка делопроиз­

водства по выдаче привилегий на новые открытия и изобретения» // 
ПСЗРИ. Собр. 2 : в 55 т. СПб., 1874. Т. 45. Отд. 1. С. 339.
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сто­ро­ны, уп­ро­сти­лась про­це­ду­ра рас­смот­ре­ния за­яв­ле­ний о 
при­ви­ле­ги­ях, а с дру­гой – из ста­ту­са за­ко­на она пе­реш­ла на под­
за­кон­ный уро­вень.

Даль­ней­шие из­ме­не­ния в за­ко­но­да­тельст­ве, пре­дус­мат­ри­
ва­ю­щем за­щи­ту ин­тел­лек­ту­аль­ной собст­вен­но­сти, бы­ли вне­се­
ны толь­ко в кон­це XIX ве­ка. Сог­лас­но По­ло­же­нию о при­ви­ле­ги­
ях на изоб­ре­те­ния и усо­вер­шенст­во­ва­ния от 20 мая 1896 г. при­
ви­ле­гии мог­ли быть пре­до­став­ле­ны не толь­ко са­мо­му изоб­ре­та­
те­лю, но и его пра­воп­ре­ем­ни­ку. Для за­щи­ты ин­тел­лек­ту­аль­ной 
собст­вен­ность ли­цо по­да­ва­ло про­ше­ние в Де­пар­та­мент тор­гов­
ли и ма­ну­фак­тур, при ко­то­ром с 1 ию­ля 1896 г. был уч­реж­ден 
для рас­смот­ре­ния обос­но­ван­но­сти па­тент­ных за­я­вок Ко­ми­тет 
по тех­ни­чес­ким де­лам. В его со­став вхо­ди­ли иск­лю­чи­тель­но 
спе­ци­а­ли­сты с выс­шим, в ос­нов­ном – тех­ни­чес­ким, об­ра­зо­ва­ни­
ем123. Ин­фор­ма­ция о вы­да­че со­от­ветст­ву­ю­щих пуб­ли­ко­ва­лась в 
из­да­ни­ях «Вест­ник фи­нан­сов, про­мыш­лен­но­сти и тор­гов­ли» и 
«Пра­ви­тельст­вен­ный вест­ник».

Из­ме­не­ния 1896 г. зат­ро­ну­ли и раз­мер пош­лин, уста­нав­ли­ва­
лись еже­год­ные (вме­сто еди­нов­ре­мен­ных за весь срок дейст­вия) 
пла­те­жи за при­ви­ле­гию. За пер­вый год дейст­вия – в раз­ме­ре 
15 руб., за вто­рой – 20 руб., за тре­тий – 25 руб., за чет­вер­тый –  
30 руб., за пя­тый – 40 руб., за ше­стой – 50 руб., за седь­мой – 70 руб., 
вось­мой – 100 руб., де­вя­тый – 120 руб., де­ся­тый – 150 руб., один­
над­ца­тый – 200 руб., две­над­ца­тый – 250 руб., три­над­ца­тый – 300руб., 
че­тыр­над­ца­тый – 350 руб., пят­над­ца­тый – 400 руб. Та­ким об­ра­
зом при сни­же­нии сто­и­мо­сти со­от­ветст­ву­ю­ще­го до­ку­мен­та уве­
ли­чи­вал­ся с 10 до 15 лет и воз­мож­ный срок его ис­поль­зо­ва­ния124. 

123	 Положение о привилегиях на изобретения и усовершенствования от 20 
мая 1896 г. № 12965 // ПСЗРИ. Собр. 3 : в 33 т. СПб., 1899. Т. 16. Отд. 1. – С. 
455 – 456.

124	 Там же. – С. 454.
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Та­кой под­ход поз­во­лял ин­но­ва­то­ру в слу­чае не­ус­пеш­но­сти внед­
ре­ния от­ка­зать­ся от при­ви­ле­гии при этом по­не­ся ми­ни­маль­ные 
из­держ­ки на па­тент­ную за­щи­ту.

По­ста­нов­ле­ние от 20 мая 1896 г. так­же со­дер­жа­ло эле­мен­ты 
со­ци­аль­но ори­ен­ти­ро­ван­но­го ха­рак­те­ра. Это вы­ра­жа­лось в том, 
что под­дан­ные Рос­сийс­кой им­пе­рии мог­ли быть ос­во­бож­де­ны от 
уп­ла­ты пош­лин в пер­вые три го­да дейст­вия льго­ты, ес­ли они сви­
де­тельст­во­ва­ли о неб­ла­го­по­луч­ном ма­те­ри­аль­ном по­ло­же­нии125. 
Та­ким об­ра­зом, это сви­де­тельст­во­ва­ло об ини­ци­а­ти­ве пра­ви­
тельст­ва по под­держ­ке бед­ных, об­ла­да­ю­щих но­ва­торс­ки­ми спо­
соб­но­стя­ми. По­ми­мо это­го, По­ло­же­ние 1896 г. пре­дус­мат­ри­ва­ло 
воз­мож­ность ос­во­бож­де­ния от уп­ла­ты пош­ли­ны за при­ви­ле­гию 
в пер­вые три го­да её дейст­вия ес­ли рос­сийс­кий по­дан­ный сви­де­
тельст­во­вал своё неб­ла­гоп­ри­ят­ное ма­те­ри­аль­ное по­ло­же­ние.

Еще в пер­вой по­ло­ви­не ХХ в. в Рос­сийс­кой им­пе­рии бы­ло 
вве­де­но по­ло­же­ние, сог­лас­но ко­то­ро­му пра­во на по­лу­че­ние при­
ви­ле­гии на изоб­ре­те­ние или усо­вер­шенст­во­ва­ние бы­ло в рав­ной 
сте­пе­ни до­ступ­но мест­ным под­дан­ным и иност­ран­цам не­за­ви­
си­мо от сос­лов­ной при­над­леж­но­сти126. За­кон спе­ци­аль­но не ре­
гу­ли­ро­вал, но и не зап­ре­щал хо­да­тайств о при­ви­ле­гии че­рез спе­
ци­аль­ных по­ве­рен­ных, по­э­то­му на прак­ти­ке этот спо­соб был 
очень расп­рост­ра­нен, осо­бен­но сре­ди иност­ран­ных за­я­ви­те­лей. 
По­ло­же­ние 1896 г. лик­ви­ди­ро­ва­ло про­бель­ность и в этом воп­ро­
се – иност­ран­ные граж­да­не мог­ли об­ра­щать­ся за при­ви­ле­ги­я­ми 
иск­лю­чи­тель­но че­рез ре­зи­ден­тов Рос­сийс­кой им­пе­рии, но вне 
за­ви­си­мо­сти от их под­данст­ва127. Дан­ное уточ­не­ние за­ко­но­да­
тельст­ва не бы­ло слу­чай­ным. В пос­лед­ние де­ся­ти­ле­тия XIX в. 

125	 Там же.
126	 Положение о привилегиях от 22 ноября 1833 г…. – С. 692.
127	 Положение о привилегиях на изобретения и усовершенствования от 20 

мая 1896 г…. – С. 455.
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иност­ран­цы ак­тив­но ин­ве­сти­ро­ва­ли в эко­но­ми­ку Рос­сийс­кой 
им­пе­рии. Вло­же­ния бы­ли не толь­ко фи­нан­со­вы­ми, но и ин­тел­
лек­ту­аль­ны­ми. Сре­ди всех по­лу­ча­те­лей при­ви­ле­гий в 1880 г. 
иност­ран­цы со­став­ля­ли 74 %, в 1885 г. – 78 %, в 1890 г. – 79 %128. 
По­доб­ный «изоб­ре­та­тельс­кий бум» объ­яс­ним тем, что по рос­
сийс­кий за­ко­ны поз­во­ля­ли иност­ран­цам па­тен­то­вать свою из­
вест­ную за ру­бе­жом про­дук­цию, ещё не имев­шую расп­рост­ра­
не­ния в Рос­сийс­кой им­пе­рии. При том, что ге­ог­ра­фия про­ис­
хож­де­ния за­я­ви­те­лей бы­ла весь­ма ши­ро­кой – от Юж­но­го Мель­
бур­на (Авст­ра­лия) до Ми­чи­га­на (США), на­и­боль­шую ак­тив­ность 
в этом воп­ро­се про­я­ви­ли всё же граж­да­не ев­ро­пейс­ких 
стран – фран­цу­зы, нем­цы, анг­ли­ча­не. Сре­ди по­лу­чив­ших при­ви­
ле­гию в Рос­сийс­кой им­пе­рии бы­ли все­мир­но из­вест­ные изоб­ре­
та­те­ли То­мас Эди­сон, Эмиль Шко­да, Гот­либ Дайм­лер, Гу­став 
Эй­фель и дру­гие.

В бе­ло­рус­ской исто­ри­ог­ра­фии при­ня­то счи­тать, что на тер­
ри­то­рии Бе­ла­ру­си пер­вую при­ви­ле­гию на изоб­ре­те­ние по­лу­чил 
пред­ста­ви­тель предп­ри­ни­ма­тельс­кой ди­на­стии Скир­мун­тов. И 
дейст­ви­тель­но, 10 де­каб­ря 1830 г. Алек­санд­ру Скир­мун­ту бы­ла 
вы­да­на при­ви­ле­гия на сна­ряд для вы­па­ри­ва­ния са­хар­ных раст­
во­ров с по­мощью па­ров на плос­ких, по­ка­то уста­нов­лен­ных по­
верх­но­стях129. Од­на­ко ес­ли вый­ти за пре­де­лы сов­ре­мен­ной тер­
ри­то­рии Бе­ла­ру­си и ис­поль­зо­вать в ка­чест­ве ге­ог­ра­фи­чес­ких 
гра­ниц пять бе­ло­рус­ских гу­бер­ний Рос­сийс­кой им­пе­рии, то ока­
жет­ся, что пер­вым по­лу­ча­те­лем при­ви­ле­гии был жи­тель Ви­
ленс­кой гу­бер­нии Ги­лер­Мар­ке­вич, ко­то­рый ещё в 1828 г. по­лу­

128	 Aer A. Patents in imperial Russia: A history of the Russian institution of inven­
tion privileges under the old regime. Helsinki :SuomalainenTiedeakatemia, 
1995. – Р. 129, 187.

129	 Журналмануфактуриторговли. СПб.: ТипографияЮ.А. Бокрама, 1835. № 4. 
Отд. IV. – С. 14.
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чил при­ви­ле­гию изоб­ре­те­ние ма­ши­ны для из­го­тов­ле­ния кир­пи­
ча, че­ре­пи­цы и дру­гих гли­ня­ных из­де­лий130. Че­тырь­мя го­да­ми 
поз­же А. Скир­мун­та, 12 фев­ра­ля 1835 г., дру­гой жи­тель Ви­ленс­
кой гу­бер­нии, ку­пец пер­вой гиль­дии Вольф Ро­зинг по­лу­чил 
при­ви­ле­гию на иск­лю­чи­тель­ное пра­во со­дер­жа­ния па­ро­хо­дов 
для бук­си­ров­ки су­дов по Бе­ре­зи­не, Днеп­ру и дру­гим ре­кам в 
них впа­да­ю­щим. Иск­лю­чи­тель­но пра­во бы­ло пре­до­став­ле­но 
предп­ри­ни­ма­те­лю и на транс­пор­ти­ров­ку по наз­ван­ным во­до­ё­
мам про­ви­ан­та, со­ли и дру­гих гру­зов131. Мож­но пред­ста­вить, 
нас­коль­ко сво­ев­ре­мен­но и вы­год­но за­нял ры­нок этой ус­лу­ги 
предп­ри­ни­ма­тель, ес­ли при­нять во вни­ма­ние пе­ри­од ши­ро­ко­го 
расп­рост­ра­не­ния па­ро­вых дви­га­те­лей на транс­пор­те.

В пос­ле­ду­ю­щие де­ся­ти­ле­тия жи­те­ли бе­ло­рус­ских гу­бер­ний 
про­дол­жа­ли обо­га­щать про­мыш­лен­ность сво­и­ми весь­ма ус­пеш­
ны­ми отк­ры­ти­я­ми и усо­вер­шенст­во­ва­ни­я­ми. К при­ме­ру, в 
1879 г. по­ме­щик Мо­ги­левс­кой гу­бер­нии Алек­сандр Эн­гель­гард 
за­па­тен­то­вал усо­вер­шенст­во­ва­ние ре­зи­но­вых рес­сор, пра­ва на 
ко­то­рые впос­ледст­вии бы­ли пе­ре­да­ны Об­щест­ву Рус­ско-Аме­
ри­канс­кой ре­зи­но­вой ма­ну­фак­ту­ры132. Спу­стя 10 лет А. Эн­гель­
гар­ду бы­ла пре­до­став­ле­на при­ви­ле­гия на спо­соб со­е­ди­не­ния 
осей эки­па­жа с ку­зо­вом с по­мощью си­сте­мы ры­ча­гов и рес­сор, 
ко­то­рый стал собст­вен­ностью той же ком­па­нии133. В 1891г. вла­
де­лец за­во­да на стан­ции Ви­лей­ка Ви­ленс­кой гу­бер­нии ку­пец 
Эмиль По­сел за­па­тен­то­вал уст­ройст­во для из­го­тов­ле­ния под­ко­

130	 Там же. – С. 11.
131	 Там же. – С. 16.
132	 Указатель хронологический, предметный и алфавитный, выданных в 

Рос­сии привилегий (за исключением выд. по М-ву гос. имуществ) с 1814 
по 1883. СПб.: Тип. В. Киршбаума, 1884. – С. 215.

133	 Указатель хронологический, предметный и алфавитный, выданных в 
Рос­сии привилегий (за исключением выд. по М-ву гос. имуществ) с 1888 
по 1891. СПб.: Тип. В. Киршбаума, 1892. – С. 26.
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во­об­раз­ных гвоз­дей134. Ин­те­рес­но, что да­же са­ма ком­па­ния на­
зы­ва­лась «За­вод па­тен­то­ван­ных гвоз­дей По­сел»135, что са­мо по 
се­бе уже соз­да­ло хо­ро­шую рек­ла­му для этих про­дук­тов. Та­кой 
уме­лый мар­ке­тин­го­вый ход поз­во­лил предп­ри­ни­ма­те­лю в на­ча­
ле ХХ в. ку­пить еще один за­вод в Санкт-Пе­тер­бур­ге и до­стичь 
об­ще­го го­до­во­го объ­е­ма про­из­водст­ва бо­лее 1,3 млн руб.136. Эти 
при­ме­ры, бе­зус­лов­но, не ис­чер­пы­ва­ют кар­ти­ны ин­но­ва­ци­он­ной 
де­я­тель­но­сти вы­ход­цев с бе­ло­рус­ских гу­бер­ний. Од­на­ко, да­же 
ес­ли до­пу­стить от­но­си­тель­но мень­шую ак­тив­ность в срав­не­нии 
с вы­ход­ца­ми из Вар­ша­вы, Ки­е­ва, Одес­сы, Ри­ги и дру­гих близ­
ких го­ро­дов, подт­верж­да­ют факт раз­но­об­раз­ной изоб­ре­та­тельс­
кой де­я­тель­но­сти, вклю­чен­но­сти ре­ги­о­на в про­цесс раз­во­ра­чи­
вав­ше­го­ся в Рос­сийс­кой им­пе­рии про­мыш­лен­но­го пе­ре­во­ро­та.

* * *
Пред­став­лен­ный ана­лиз эво­лю­ции ос­нов­ных эле­мен­тов ин­

сти­ту­ци­о­наль­ной сре­ды эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­но­сти в го­ро­дах 
и ме­стеч­ках Бе­ла­ру­си во вто­рой по­ло­ви­не ХХ – на­ча­ле ХХ в. не 
яв­ля­ет­ся ис­чер­пы­ва­ю­щим (це­лый ряд воп­ро­сов на­ме­рен­но был 
остав­лен ав­то­ра­ми без рас­смот­ре­ния), од­на­ко поз­во­ля­ет уви­
деть и оце­нить клю­че­вые нап­рав­ле­ния со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­
ко­го раз­ви­тия го­родс­ких со­об­ществ Бе­ла­ру­си в рас­смат­ри­ва­е­
мый пе­ри­од. С од­ной сто­ро­ны, эти про­цес­сы про­те­ка­ли в кон­
тек­сте и зна­чи­тель­ной увяз­кой с об­ще­им­перс­ки­ми за­ко­но­мер­
но­стя­ми, с дру­гой – ча­сто име­ли вы­ра­жен­ную ре­ги­о­наль­ную 
спе­ци­фи­ку, не в пос­лед­нюю оче­редь обус­лов­лен­ную эт­но­куль­
тур­ны­ми про­цес­са­ми в го­ро­дах и ме­стеч­ках Бе­ла­ру­си.

134	 Там же. – С. 92.
135	 Указатель фабрик и заводов Европейской России: материалы для фаб­рич­

но-заводской статистики. СПб.: Тип. В. Киршбаума, 1894. – С. 391.
136	 Список фабрик и заводов Европейской России. СПб., 1903. – С. 254, 315.
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В статье рас­смат­ри­ва­ют­ся эт­но­куль­тур­ные про­цес­сы в го­ро­де Ид­
же­ван. На ос­но­ве ста­ти­сти­чес­ких, ар­хив­ных и ли­те­ра­тур­ных ма­
те­ри­а­лов, а так­же вто­рич­но­го ана­ли­за ра­нее про­ве­ден­ных ис­сле­
до­ва­ний, ав­то­ра­ми пред­став­лен комп­лекс­ный ана­лиз эт­но­куль­тур­
ных и со­ци­аль­ных про­цес­сов ре­ги­о­наль­но­го цент­ра за пе­ри­од 
поч­ти в од­но сто­ле­тие, ба­зи­ру­ю­щий­ся на тех ка­чест­вен­ных па­ра­
мет­рах, ко­то­рые бы­ли за­фик­си­ро­ва­ны во вре­мя про­ве­де­ния глу­
бин­ных ин­тервью жи­те­лей го­ро­да.

По­ли­ти­чес­кие и со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­кие про­цес­сы, про­
ис­хо­дившие в ХХ–ХХI ве­ках в Ар­ме­нии, ста­ли ре­ша­ю­щи­ми в 
фор­ми­ро­ва­нии но­вых струк­тур и из­ме­не­нии со­ци­аль­но­го и эт­
ни­чес­ко­го со­ста­ва на­се­ле­ния. В свя­зи с этим изу­че­ние ха­рак­те­
ра вли­я­ния этих про­цес­сов на ход раз­ви­тия на­се­ле­ния от­дель­
ных ре­ги­о­нов, сел и го­ро­дов Рес­пуб­ли­ки Ар­ме­нии мо­жет стать 
важ­ным нап­рав­ле­ни­ем в пост­со­ветс­кой эт но­со­ци­о­ло­гии. В 
этом кон­тек­сте осо­бое зна­че­ние при­об­ре­ли ана­ли­ти­чес­кие раз­
ра­бот­ки, нап­рав­лен­ные на изу­че­ние эт­но­со­ци­аль­ных и на­ци­о­
наль­но-цен­ност­ных транс­фор­ма­ций, про­ис­хо­див­ших в го­ро­дах 
и се­лах Ар­ме­нии в со­ветс­кий и в пост­со­ветс­кий пе­ри­о­ды. Осо­
бое вни­ма­ние бы­ло уде­ле­но раз­лич­ным ас­пек­там ис­сле­до­ва­ния 
Та­вушс­кой об­ла­сти (как, нап­ри­мер исто­ри­ко-ар­хи­тек­тур­ным, 
куль­тур­ным, со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­ким) ее от­дель­ных на­се­лен­
ных пунк­тов, а так­же раз­лич­ным проб­ле­мам со­ста­ва на­се­ле­ния 
(на­ци­о­наль­ных, ре­ли­ги­оз­ных, де­мог­ра­фи­чес­ких) и т. д.
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В пред­став­лен­ной статье рас­смат­ри­ва­ет­ся ди­на­ми­ка раз­ви­
тия эт­но­куль­тур­ных и со­ци­аль­ных про­цес­сов в ре­ги­о­наль­ном 
цент­ре Та­вушс­кой об­ла­сти Ар­ме­нии, Ид­же­ва­не. Ана­лиз ос­но­
вы­ва­ет­ся на ма­те­ри­а­лах эт­но­со­ци­о­ло­ги­чес­ких ис­сле­до­ва­ний, 
про­ве­ден­ных ав­то­ра­ми в Ид­же­ва­не с 2019 по 2021 гг.137. Дан­ные 
ис­сле­до­ва­ния яв­ля­ют­ся ор­га­ни­чес­кой частью раз­ра­бо­ток, про­
во­ди­мых в рам­ках сов­мест­но­го ар­мя­но-бе­ло­рус­ско­го про­ек­та 
«Эт­но­куль­тур­ные про­цес­сы XX–XXI вв.: срав­ни­тель­ное изу­че­
ние го­ро­дов Ар­ме­нии и Бе­ла­ру­си».

Комп­лекс­ный ана­лиз ста­ти­сти­чес­ких, ар­хив­ных ма­те­ри­а­
лов и на­уч­ной ли­те­ра­ту­ры, вто­рич­но­го ана­ли­за ко­ли­чест­вен­ных 
дан­ных, про­ве­ден­ных в раз­ные го­ды, а так­же ис­поль­зо­ва­ние 
стра­те­гии ка­чест­вен­но­го ис­сле­до­ва­ния, про­ве­ден­но­го ав­то­ра­ми.
поз­во­лил до­стичь си­стем­но­сти в раз­ра­бот­ке по­став­лен­ных в 
статье за­дач. Пос­лед­ние пред­по­ла­га­ют раск­ры­тие ро­ли вза­и­
мос­вя­зей со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­ких, куль­тур­ных и де­мог­ра­фи­
чес­ких фак­то­ров в ра­ви­тии об­щих и спе­ци­фи­чес­ких про­яв­ле­
ний про­ис­хо­див­ших эт­но­со­ци­аль­ных про­цес­сов.

В дан­ной статье эт­но­со­ци­аль­ные про­цес­сы рас­смат­ри­ва­ют­
ся с по­зи­ций си­стем­но­го, струк­тур­но-функ­ци­о­наль­но­го и адап­

137	 Экспертные и глубинные интервью были проведены с представителями 
общественных, государственных и частных секторов в городе Иджеван 
(2020г.) 

	 Глубинные интервью предоставили возможность выявить глубокие и 
специфические аспекты изучаемой проблемы. Информанты были ото­
браны по нескольким критериям: пол, возраст, образование, профессия, 
занятость, сфера деятельности. Этот метод использовался для сбора це­
левой информации, что позволило с помощью ситуационных оце­нок, 
личных историй и воспоминаний информантов произвести рет­ро­спек­
тивный анализ. Экспертные интервью проводились со специалистами и 
исследователями данной области с целью выявления профессиональных 
оценок, что позволило в данном временном отрезке получить больше 
содержательной информации о  социальных и культурных изменениях в 
Иджеване. Использованные методы также были совмещены с наблюде­
ния­ми, что, в свою очередь, позволило исчерпывающе представить полу­
ченную информацию.
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та­ци­он­но­го под­хо­дов. На этой ос­но­ве да­ет­ся фак­тор­ный ана­лиз 
про­цес­сов из­ме­не­ния прост­ранст­вен­ных, струк­тур­ных и со­дер­
жа­тель­ных ха­рак­те­ри­стик на­се­ле­ния го­ро­да в ши­ро­ком исто­ри­
чес­ком сре­зе ХХ и ХХI вв. Они пред­став­ле­ны в кон­тек­сте об­
щин­ных свя­зей, норм, тра­ди­ций, ин­те­ре­сов, дейст­вий, меж­лич­
ност­ных и межг­руп­по­вых от­но­ше­ний.

В ис­сле­до­ва­нии бы­ли уч­те­ны осо­бен­но­сти Ид­же­ва­на как 
об­ласт­но­го го­ро­да. Его мож­но оха­рак­те­ри­зо­вать как оп­ре­де­лен­
ный сег­мент, ко­то­рый от­ли­ча­ет­ся от дру­гих сег­мен­тош ря­дом 
мест­ных осо­бен­но­стей, но в то­же вре­мя име­ю­щий не­кую вза­и­
мос­вязь со­став­ных эле­мен­тов и об­щую це­лост­ность. Та­ким об­
ра­зом, об­ласт­ной го­род рас­смат­ри­ва­ет­ся как оп­ре­де­лен­ная часть 
тер­ри­то­рии стра­ны с бо­лее или ме­нее рав­но­мер­ным раз­ви­ти­ем 
со­ци­аль­ных приз­на­ков и инф­раст­рук­тур. Од­ним из ос­нов­ных 
кри­те­ри­ев ха­рак­те­ри­сти­ки по­доб­но­го об­ласт­но­го го­ро­да яв­ля­ет­
ся кри­те­рий це­лост­но­сти, а так­же об­щий ха­рак­тер эт­но­э­ко­но­
ми­чес­ких проб­лем, исто­ри­чес­ки сло­жив­ша­я­ся и эко­но­ми­чес­ки 
обус­лов­лен­ная си­сте­ма рас­се­ле­ния.

Ис­хо­дя из вы­ше­пе­ре­чис­лен­но­го, сле­ду­ет сфор­му­ли­ро­вать 
те­зис о том, что ре­ги­о­наль­ный го­род пред­став­ля­ет со­бой слож­
ный уп­рав­ля­е­мый тер­ри­то­ри­аль­но-со­ци­аль­ный комп­лекс с со­
ци­аль­но-эко­но­ми­чес­кой це­лост­ностью, ха­рак­тер­ны­ми приз­на­
ка­ми ком­пакт­но­го рас­се­ле­ния на­се­ле­ния, са­мо­и­ден­ти­фи­ка­ци­ей, 
сло­жив­шей­ся со­ци­аль­ной прак­ти­кой и куль­ту­рой, ду­хов­ной 
жизнью и оп­ре­де­лен­ной эко­но­ми­чес­кой струк­ту­рой.

В хо­де дан­но­го ис­сле­до­ва­ния, по­я­ви­лась не­об­хо­ди­мость 
уче­та нес­коль­ких важ­ных со­став­ля­ю­щих: исто­рии ста­нов­ле­ния 
го­ро­да; ти­па и ха­рак­те­ра про­ис­хо­див­ших из­ме­не­ний в де­мог­ра­
фи­чес­кой, эт­ни­чес­кой, ре­ли­ги­оз­ной сфе­рах, в про­фес­си­о­наль­
ном со­ста­ве и дви­же­нии на­се­ле­ния; ро­ли раз­лич­ных ин­сти­ту­тов 
в ди­на­ми­ке раз­ви­тии го­ро­да, его со­ци­аль­ной сре­ды и фор­ми­ро­
ва­нии эт­но­куль­тур­ных осо­бен­но­стей.
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Сле­ду­ет от­ме­тить, что в прош­лом ве­ке го­ро­да Ар­ме­нии 
пре­тер­пе­ли серь­ез­ные со­ци­о­куль­тур­ные из­ме­не­ния. Пос­лед­нее 
сле­ду­ет рас­смат­ри­вать в кон­тек­сте неб­ла­гоп­ри­ят­ных про­цес­сов 
из­ме­не­ния со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­ких и де­мог­ра­фи­чес­ких ус­ло­
вий жиз­ни на­се­ле­ния сов­ре­мен­ной Ар­ме­нии.

Ид­же­ван – один из го­ро­дов, где боль­шая часть на­се­ле­ния 
пе­ре­нес­ла транс­фор­ма­цию со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­ко­го ха­рак­те­
ра, от­ра­зив­шей­ся в сфе­ре за­ня­то­сти, про­фес­си­о­наль­ных на­вы­
ках, уров­не бла­го­со­сто­я­ния. Об этом сви­де­тельст­ву­ют и дан­ные 
ста­ти­сти­ки, и ре­зуль­та­ты со­ци­о­ло­ги­чес­ких оп­ро­сов, и глу­бин­
ных ин­тервью. Ука­зан­ные вы­ше по­ка­за­те­ли, в зна­чи­тель­ной 
сте­пе­ни, оп­ре­де­ли­ли из­ме­не­ние тра­ди­ци­он­ной жиз­ни и по­ро­ди­
ли мно­жест­во со­ци­аль­ных проб­лем.

На ос­но­ва­нии при­ве­ден­ных вы­ше ар­гу­мен­та­ции в на­сто­я­
щем ис­сле­до­ва­нии бы­ла выд­ви­ну­то пред­по­ло­же­ние о том, что 
важ­ней­шей ха­рак­те­ри­сти­кой эт­но­со­ци­аль­ной си­ту­а­ции в Ид­же­
ва­не яв­ля­ют­ся осо­бен­но­сти восп­ро­из­водст­ва раз­лич­ных форм 
эт­но­куль­тур­ной жиз­ни в кон­тек­сте но­вых, ха­рак­тер­ных для ре­
ги­о­на со­ци­о­куль­тур­ных про­цес­сов.

В на­ча­ле сле­ду­ет об­ра­тить вни­ма­ние на об­щий про­цесс из­
ме­не­ния си­сте­мы цен­но­стей в ре­ги­о­не за пост­со­ветс­кий пе­ри­
од, осо­бен­но на пер­во­на­чаль­ный этап, во вре­мя ко­то­ро­го про­и­
зо­шел сдвиг до­ми­ни­ру­ю­щей ори­ен­та­ции – с «со­ци­а­ли­сти­чес­
кой» в сто­ро­ну эт­но­куль­тур­ной. Ре­зуль­та­ты мно­гих ис­сле­до­ва­
ний ука­зы­ва­ют на то, что на­се­ле­ние это­го ре­ги­о­на, име­ю­ще­го 
неб­ла­гоп­ри­ят­ную со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­кую си­ту­а­цию, в боль­
шей сте­пе­ни ха­рак­те­ри­зу­ют­ся кон­сер­ва­тив­но-тра­ди­ци­он­ным 
мен­та­ли­те­том с упо­ром на эт­но­куль­тур­ные цен­но­сти.

В про­цес­се ис­сле­до­ва­ния, пред­ста­ви­лось важ­ным рас­смот­
реть вы­шес­ка­зан­ное на исто­ри­ко-хро­но­ло­ги­чес­ком фо­не.

Исто­ри­чес­ки, на тер­ри­то­рии сов­ре­мен­но­го Ид­же­ва­на рас­
по­ла­га­лись по­сто­я­лые дво­ры («ид­же­ва­на­тун» – арм. постоялый 
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двор), а го­род яв­лял­ся тран­зит­ным на тор­го­вом пу­ти из Ас­си­рии 
и Дви­на в Пар­тав и на Се­вер­ный Кав­каз. Во вре­ме­на пер­сидс­ко­
го прав­ле­ния, это ме­сто на­зы­ва­лось Исти­бу­лаг (с пер­сидс­ко­го 
«го­ря­чий источ­ник»), где в 1780-х го­дах бы­ло ос­но­ва­но се­ло Ка­
ра­ван­са­ра. Пос­ле уста­нов­ле­ния со­ветс­кой вла­сти в Ар­ме­нии 
оно бы­ло пе­ре­и­ме­но­ва­но в Ид­же­ван и в 1961 го­ду по­лу­чи­ло ста­
тус го­ро­да138.

Из­на­чаль­но Ид­же­ван имел ста­тус по­сёл­ка, од­на­ко, в ре­зуль­
та­те из­ме­не­ний ад­ми­нист­ра­тив­ных за­ко­нов, стал го­ро­дом и это 
из­ме­не­ние ока­за­ло боль­шое вли­я­ние на всю со­ци­о­куль­тур­ную 
сре­ду, на де­мог­ра­фи­чес­кое, куль­тур­ное, со­ци­аль­ное и эко­но­ми­
чес­кое раз­ви­тие.

Ни­же при­ве­ден­ная ди­аг­рам­ма по­ка­зы­ва­ет ди­на­ми­ку на­се­
ле­ния го­ро­да Ид­же­ван за пос­лед­ние 200 лет.

Диаграмма 1.  
Динамика населения города Иджеван (1831–2020гг.)139

138	 Данные об истории формирования города были собраны из нескольких 
источников, включая результаты интервью и опубликованные научные 
статьи. «Тавуш – материальное и духовное наследие», Материалы рес­
пуб­ликанской научной сессии, Иджеван, Издательство «Наука» НАН РА, 
Ереван, 2009.

139	 Данные Статистического комитета Республики Армения, эл. доступ 
(armstat.am).
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Таблица 2 . Изменение этнического состава населения  
за последние 50 лет в ( % )140

1959 1970 1979 1989 2001*

Армяне 96 95,9 97,2 98,3 -

Русские 2,7 2,8 1,8 1 -

Азербайджанцы 0,8 0,3 0,3 0,4 -

Украинцы 0,3 0,4 0,3 0,1 -

Др. 0,2 0,6 0,4 0,2 -

*	 По ре­зуль­та­там пе­ре­пи­си на­се­ле­ния 2001 го­да в свод­ных дан­ных го­ро­да 
Ид­же­ван дан­ные о на­ци­о­наль­но­сти сум­ми­ро­ва­ны в масш­та­бах ок­ру­га, а 
в пе­ре­пи­си 2011 го­да воп­рос о на­ци­о­наль­но­сти от­сутст­ву­ет.

Диаграмма 2. Изменение возрастного состава населения  
Иджевана за десять лет (2001-2011гг., %)141

В Ди­аг­рам­ме 1. пред­став­ле­ны зна­чи­тель­ные пи­ки и спа­ды 
ро­ста на­се­ле­ния за 200-лет­ней пе­ри­од исто­рии го­ро­да. Важ­но 
учи­ты­вать при­чи­ны их воз­ник­но­ве­ния и вли­я­ние на со­ци­о­куль­
тур­ную сре­ду го­ро­да. Сог­лас­но ре­зуль­та­там глу­бин­ных ин­тер­

140	 См., там же.
141	 Данные Статистического комитета Республики Армения, эл. доступ 

(armstat.am).
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вью, в Ид­же­ва­не за весь пе­ри­од наб­лю­да­лась на­ци­о­наль­но-ре­
ли­ги­оз­ная од­но­род­ность.

Ни­же при­во­дят­ся мне­ния и от­но­ше­ние жи­те­лей го­ро­да от­
но­си­тель­но­тех или иных про­цес­сов­раз­ви­тия го­ро­да.

Со слов ин­фор­ман­та «Боль­шинст­во на­се­ле­ния со­ста­ви­ли 
ар­мя­не, толь­ко в не­ко­то­рых со­сед­них се­лах жи­ли азер­байд­жан­
цы. Од­но­род­ность наб­лю­да­лось так­же по ре­ли­ги­оз­но­му приз­на­
ку – в ос­нов­ном пос­ле­до­ва­те­ли ар­мянс­кой апо­стольс­кой церк­
ви»142.

Од­на­ко, в этой од­но­род­но­сти мож­но за­ме­тить не­ко­то­рые 
осо­бен­но­сти ка­са­тель­но про­ис­хож­де­ния, ди­а­лек­та и мест­ной 
куль­ту­ры. По дан­ным ис­сле­до­ва­ния, «ид­же­ван­цы» при­е­хав­шие, 
в ос­нов­ном, из Но­ем­бе­ря­на и из дру­гих близ­ле­жа­щих на­се­лен­
ных пунк­тов Шам­ша­динс­ко­го рай­о­на, нес­мот­ря на сов­мест­ное 
про­жи­ва­ние в од­ном го­ро­де, об­ра­зо­ва­ли от­дель­ные подг­руп­пы и 
приз­на­ки это­го яв­ле­ния до сих пор про­яв­ля­ют­ся в их пов­сед­нев­
ной жиз­ни. Нап­ри­мер, при­сутст­ву­ет раз­ни­ца в ди­а­лек­те. Иност­
ран­ные или за­имст­во­ван­ные сло­ва, расп­рост­ра­нен­ны сре­ди тех, 
кто рань­ше жил в приг­ра­нич­ных рай­о­нах.

Со слов ин­фор­ман­та «Жители Иджевана имели больше 
возможностей общения с соседними народами, и, как следст
вие, были более открытыми к общению, так как город находил
ся на межгосударственной трассе»143.

С мо­мен­та об­ра­зо­ва­ния и до по­лу­че­ния ста­ту­са го­ро­да на­се­
ле­ние Ид­же­ва­на уве­ли­чи­лось в оп­ре­де­лен­ной ста­биль­ной ди­на­
ми­ке при­мер­но, в 1,5 ра­за. А пос­ле по­лу­че­ния ста­ту­са го­ро­да чис­
лен­ность на­се­ле­ния воз­рос­ла бо­лее чем вдвое.По­ло­жи­тель­ная 

142	 Интервью №10, представитель Иджеванского историко-краеведческого 
музея, Иджеван, 2020 г.

143	 Интервью №1, представитель университетской библиотеки, Иджеван, 
2020 г.
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ди­на­ми­ка про­дол­жа­ла сох­ра­нять­ся и раз­ви­вать­ся низ­ки­ми тем­па­
ми до 2015 го­да, за­тем кон­ста­ти­ро­ва­лась тен­ден­ция сни­же­ния.

При­чи­ны та­ко­го ро­ста важ­но ис­сле­до­вать в кон­тек­сте со­ци­
о­куль­тур­но­го раз­ви­тия го­ро­да. Мож­но пред­по­ло­жить, что ста­
тус го­ро­да в со­ветс­кое вре­мя был предо­став­лен на ос­но­ве ур­ба­
ни­за­ции со­сед­них на­се­лен­ных пунк­тов и ме­ха­ни­чес­ко­го рас­че­
та об­щей чис­лен­но­сти на­се­ле­ния. Сле­ду­ет осо­бо от­ме­тить, что 
из­ме­не­ние ад­ми­нист­ра­тив­но­го ста­ту­са го­ро­да, не пов­лек­ло за 
со­бой ав­то­ма­ти­чес­кое из­ме­не­ние его со­ци­аль­но-куль­тур­ной 
сре­ды. Пос­лед­нее подт­верж­да­ет заст­рой­ка го­родс­кой тер­ри­то­
рии. Рай­о­ны го­ро­да от­ли­ча­ют­ся сво­ей ар­хи­тек­ту­рой, со­ци­аль­
но-куль­тур­ны­ми и со­ци­аль­но-бы­то­вы­ми о­со­бен­но­стя­ми. Од­на­
ко со вре­ме­нем эти раз­ли­чия по­сте­пен­но ни­ве­ли­ро­ва­лись. При­
чи­на то­му – внут­ри­го­родс­кие тер­ри­то­ри­аль­ные пе­ре­ме­ще­ния 
на­се­ле­ния, ур­ба­ни­за­ция и эмиг­ра­ция.. В на­сто­я­щее вре­мя со­ци­
аль­ная струк­ту­ра рай­о­нов го­ро­да усту­пи­ла свою устой­чи­вость 
бо­лее рас­сре­до­то­чен­ной сре­де фор­ми­ро­вав­ший­ся вок­руг раз­
лич­ных со­ци­аль­ных ин­сти­ту­тов.

Со слов ин­фор­ман­та «Раньше центром города являлся парк 
муниципалитета, был так же квартал почты, кварталс часов
ней, где была церковь.Сейчас выше кладбищ начинается новый 
жилой квартал с частнымии высотными домами, которые бы
ли построены в советские годы. Я думаю, что план города неу
дачный. Существует городской центр характерный для ти
пичной городской местности, но городской среды как таковой 
нету. Возможно, это потому, что Иджеван изначально не был 
задуман как город. Например, новый жилой квартал почти 
всегда был известен своей криминальной субкультурой, и до сих 
пор этот квартал так и узнают»144.

144	 Интервью №1, представитель университетской библиотеки, Иджеван, 
2020 г.
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Со слов ин­фор­ман­та «В городе раньше были дома с дере
вянными перилами и орнаментами, которые (жители) пыта
лись сохранить. Затем образ города изменился»145.

Для ос­мыс­ле­ния ин­сти­ту­ци­о­наль­ной струк­ту­ры го­ро­да, не­
об­хо­ди­мо ис­сле­до­вать его со­ци­аль­ные и ад­ми­нист­ра­тив­ные 
струк­ту­ры, а так­же и со­ци­о­куль­тур­ную сре­ду, сфор­ми­ро­ван­ную 
вок­руг них. Сог­лас­но наб­лю­де­ни­ям и глу­бин­ным ин­тервью, ин­
сти­ту­ци­о­наль­ная струк­ту­ра го­ро­да Ид­же­ван ос­но­ва­на на нес­
коль­ких подст­рук­ту­рах, в за­ви­си­мо­сти от их вли­я­ния на со­ци­
аль­ную сре­ду: церк­ви, уни­вер­си­те­ты, му­зы­каль­ные шко­лы и т. д.

Со слов ин­фор­ман­та «Иджеван – один из уникальных уни
верситетских городов (Армении). Примерно каждый десятый 
иджеванец  учится в университете. Иными словами, от десяти 
до двеннадцати процентов населения должны быть во взаимо
отношениях» студент-преподаватель». Это означает, что го
род, в общем, должен иметь качественный рост по сравнению 
с другими городами. Изменения заметны, но не так сильно, как 
следовало-бы ожидать. Так или иначе университет имеет 
большое влияние на формирование горожанина. С другой сто
роны, является ли качество профессионального образования 
трамплином для развитии города и его жителей?»146.

Кро­ме ин­сти­ту­ци­о­наль­ных струк­тур в со­ци­аль­ном прост­
ранст­ве весь­ма зна­чи­ма и роль от­дель­ных лич­но­стей, ко­то­рые 
со сво­им со­ци­аль­ным ка­пи­та­лом ока­зы­ва­ют на об­щест­во оп­ре­
де­лен­ное вли­я­ние. Од­на­ко, как ком­по­нент го­родс­кой куль­ту­ры 
эти лич­но­сти рас­се­ле­ны в от­дель­ных со­ци­аль­но-куль­тур­ных 
струк­ту­рах. Так, нап­ри­мер, в прош­лом в го­ро­де Ид­же­ван дейст­
во­вал те­атр, ко­то­рый вли­ял на со­ци­аль­но-куль­тур­ный об­раз го­
ро­да и не толь­ко по ин­сти­ту­ци­о­наль­ным ка­на­лам: от­дель­ные 

145	 Интервью №3, ппредприниматель в сфере услуг, Иджеван, 2020 г.
146	 Интервью №2, представитель общественной библиотеки, Иджеван, 2020 г.
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сот­руд­ни­ки те­ат­ра (ре­жис­сер, ак­тер и т.д.), в свою оче­редь, бы­
ли вли­я­тель­ны­ми фи­гу­ра­ми. По­доб­ным об­ра­зом,в го­ро­де се­ли­
лись от­дель­ные ра­бо­чие груп­пы, ко­то­рые и фор­ми­ро­ва­ли куль­
ту­ру и од­нов­ре­мен­но бы­ли ее пот­ре­би­те­ля­ми. Тем не ме­нее, се­
год­ня ин­сти­ту­ци­о­наль­ная струк­ту­ра го­ро­да фраг­мен­ти­ро­ва­на и 
не поз­во­ля­ет раз­ви­вать и обес­пе­чи­вать об­щую осо­бую со­ци­аль­
но-куль­тур­ную сре­ду. К это­му, ви­ди­мо, мож­но до­ба­вить и пре­
ры­ва­е­мость меж­по­ко­лен­ных транс­мис­си­он­ных про­цес­сов и 
внут­ри­го­родс­ких свя­зей, что серь­ез­ным об­ра­зом вли­я­ет на ха­
рак­тер куль­тур­но­го нас­ле­до­ва­ния не толь­ко по­ко­ле­ний, но и 
все­го на­се­ле­ния Ид­же­ва­на.

Оцен­ка ро­ли со­цо­куль­тур­ных ин­сти­ту­тов на фо­не об­суж­де­
ния со­дер­жа­тель­ных сто­рон со­ци­аль­но-куль­тур­ной си­ту­а­ции в 
го­ро­де, в зна­чи­тель­ной ме­ре, свя­за­на с ак­тив­ностью их функ­ци­
о­ни­ро­ва­ния. Она отоб­ра­жа­ет­ся в боль­шей ме­ре на со­ци­аль­но-
нор­ма­тив­ной куль­ту­ре, и в мень­шей сте­пе­ни- на сим­во­ли­чес­ких 
эле­мен­тах куль­ту­ры.На этот про­цесс пов­ли­ял ряд объ­ек­тив­ных 
ус­ло­вий, та­ких как куль­тур­ное вы­рав­ни­ва­ние в Со­ветс­ком Со­ю­
зе, по­яв­ле­ние но­во­го жиз­нен­но­го бы­та пос­ле рас­па­да СССР, 
сме­на эко­но­ми­чес­ких форм и т. д.

Осо­бен­но­сти, наб­лю­да­е­мые в пов­сед­нев­ной жиз­ни, в ос­
нов­ном, мар­ки­ру­ют­ся при­ме­ра­ми со­ци­о­куль­тур­ных про­яв­ле­
ний. Ин­фор­ман­ты име­ют обоб­щен­ное пред­став­ле­ние о на­ци­о­
наль­но-куль­тур­ных о­со­бен­но­стях свойст­вен­ных ре­ги­о­ну. В ос­
нов­ном, ре­зуль­та­ты ис­сле­до­ва­ния ука­зы­ва­ют на вы­со­кую расп­
рост­ра­нен­ность тра­ди­ци­он­ных празд­ни­ков. Объ­яс­не­ние то­му 
мы на­хо­дим пу­тем вто­рич­но­го ана­ли­за дан­ных: миг­ран­ты из 
дру­гих по­се­ле­ний бо­лее склон­ны при­дер­жи­вать­ся тра­ди­ци­он­
но­го по­ве­де­ния.

С точ­ки зре­ния пов­сед­нев­ной куль­ту­ры (спе­ци­фи­ки не­ко­то­
рых эле­мен­тов ма­те­ри­аль­ной куль­ту­ры, осо­бен­но­сти ку­ли­нар­
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ной куль­ту­ры, об­ра­за жиз­ни) эти осо­бен­но­сти не рас­смат­ри­ва­я­
ют­ся как часть иден­тич­но­сти ид­же­ван­цев. В ос­нов­ном, они 
иден­ти­фи­ци­ру­ют­ся как об­ще­ар­мянс­кие ха­рак­те­ри­сти­ки. Это 
важ­ный ин­ди­ка­тор сла­бо­го вы­ра­же­ния «мы-они» внут­ри стра­
ны, ко­то­рый по­рож­да­ет об­щее чувст­во, уст­ра­ня­ет внут­рен­ние 
гра­ни­цы, иног­да, за счет сво­е­об­раз­ных мест­ных осо­бен­но­стей.

В раз­ви­тии со­ци­о­куль­тур­ной сре­ды го­ро­да ча­сто ин­фор­
ман­та­ми под­чер­ки­ва­ет­ся на­ли­чие ма­те­ри­аль­ной и ду­хов­ной со­
став­ля­ю­щих, что ха­рак­те­ри­зу­ет це­лост­ность го­ро­да. В этом 
кон­тек­сте ос­нов­ные чер­ты Ид­же­ва­на тра­ди­ци­он­но свя­за­ны с 
нес­коль­ки­ми нап­рав­ле­ни­я­ми. К при­ме­ру, осо­бен­ность, на ко­то­
рую пов­ли­я­ли та­кие фор­мы эко­но­ми­чес­кой де­я­тель­но­сти, как 
ков­рот­ка­чест­во, оно счи­та­лось тра­ди­ци­он­ной со­ци­о­куль­тур­ной 
ха­рак­те­ри­сти­кой, одна­ко, пос­лед­нее усту­пи­ло ме­сто сов­ре­мен­
ной куль­ту­ре и боль­ше не рас­смат­ри­ва­ет­ся в го­родс­ком кон­тек­
сте.

Со слов ин­фор­ман­та «Культура была образом жизни, ре
меслом, искусством и экономикой. Но сейчас этого нет. И это 
повлияло на городскую культуру (в целом). Сейчас открылась 
швейная фабрика, если будет больше производства, это тоже 
приобретет традиционный характер»147.

Сог­лас­но по­лу­чен­ной ин­фор­ма­ции, оче­вид­но нас­ле­дие со­
ветс­кой тра­ди­ции сли­я­ния го­родс­кой со­ци­аль­ной куль­ту­ры и 
куль­ту­ры тру­да, ко­то­рая уко­ре­ни­лась в восп­ри­я­тии жи­те­лей. В 
кон­тек­сте ре­ли­ги­оз­ной жиз­ни в ис­сле­до­ва­нии рас­смат­ри­ва­лась 
ак­ти­ви­за­ция празд­нич­ной куль­ту­ры, свя­зан­ная с об­щест­вен­ной 
де­я­тель­ностью церк­ви. По со­ци­аль­но-де­мог­ра­фи­чес­ким ха­рак­
те­ри­сти­кам празд­нич­но-цер­ков­ное по­ве­де­ние раз­ли­ча­ет­ся.Об 
этом сви­де­тельст­ву­ют не толь­ко соб­ран­ные ка­чест­вен­ные мате­

147	 Интервью №10, представитель Иджеванского историко-краеведческого 
му­зея, Иджеван, 2020 г.
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риа­лы, но и ана­лиз вто­рич­ных дан­ных. Ген­дер­ные, про­фес­си­о­
наль­ные, об­ра­зо­ва­тель­ные, ста­тус­ные ха­рак­те­ри­сти­ки, родст­во, 
со­седст­во вли­я­ют на расп­рост­ра­нен­ность празд­ни­ков и об­ря­
дов. С со­ветс­ко­го пе­ри­о­да до на­сто­я­ще­го вре­ме­ни наб­лю­да­ет­ся 
об­щее из­ме­не­ние этих ха­рак­те­ри­стик. При­ме­ча­тель­но, что в ре­
зуль­та­те из­ме­не­ния ре­ли­ги­оз­но­го по­ве­де­ния вы­ше­у­ка­зан­ных 
со­ци­аль­ных групп за­фик­си­ро­ва­но сни­же­ние по­ля­ри­за­ции меж­
ду ними. В на­сто­я­щее вре­мя оче­вид­на воз­ра­ста­ю­щая со­ци­аль­
ная роль ин­сти­ту­та церк­ви в жиз­ни ид­же­ван­цев.

Со слов ин­фор­ман­та «Надо знать, что действующих церк
вей здесь не было (имеется ввиду советский период). Мы не ви
дели церкви около 70 лет. В 80-е годы здания церквей использо
вались в качестве складских помещений. (Затем) перестрои
лись церковные здания, начали функционировать новые. Сегод
ня религиозное руководство имеет здесь большее влияние, чем 
политическая власть.

Культура очень быстро меняется. Когда я был ребенком, 
мы ходили в полуразрушенное здание, которое было зданием ки
нотеатра, а раньше - это была церковь. Другую церковь прев
ратили в библиотеку.Эти сооружения запомнились жителям 
Иджеванане как церкви»148.

Ни­же при­ве­дем не­ко­то­рые хро­но­ло­ги­чес­кие дан­ные об от­
но­ше­нии жи­те­лей Ид­же­ва­на к ре­ли­гии.

Срав­ни­тель­ный ана­лиз вто­рич­ных дан­ных по­ка­зы­ва­ет, что 
в за­ви­си­мо­сти от ря­да объ­ек­тив­ных ус­ло­вий, в от­но­ше­нии к ре­
ли­гии про­ис­хо­ди­ли ак­тив­ные из­ме­не­ния. При­ме­ча­тель­но срав­
не­ние со­ветс­ко­го пе­ри­о­да с пост­со­ветс­ким. По­сте­пен­ный рост 
ве­ры, обус­лов­лен­ный сме­ной со­ветс­кой иде­о­ло­гии, при­вел к 
транс­фор­ма­ции нор­ма­тив­ных ха­рак­те­ри­стик. С нор­ма­тив­ной 

148	 Интервью №4, представитель церкви, Иджеван, 2020 г.



96

точ­ки зре­ния ин­те­рес­но рас­смот­ри­вать по­ве­ден­чес­ко­го от­но­ше­
ния жи­те­лей Ид­же­ва­на к ин­сти­ту­ту церк­ви. Рас­смат­ри­вая в этом 
кон­тек­сте мо­ти­вы по­се­ще­ния церк­ви жи­те­лей Ид­же­ва­на .от­ме­
тим, что ка­чест­вен­ные дан­ные ис­сле­до­ва­ния сви­де­тельст­ву­ют о 
том, что, в на­сто­я­щее вре­мя жи­те­ли Ид­же­ва­на восп­ри­ни­ма­ют 
цер­ковь как зве­но со­ци­а­ли­за­ции бу­ду­щих по­ко­ле­ний, уде­ляя ей 
важ­ную роль в фор­ми­ро­ва­нии со­ци­о­куль­тур­но­го по­ве­де­ния жи­
те­лей.

Таблица 3. Отношение жителей Иджевана к религии149

1980 г. 1993 г.
Верю 32.5 40.0
Сомневаюсь/ колебаюсь 17.9 32.0
Не верю 46.8 28.0
Др. ответ/должен бороться против религии, я атеист 2.8 0

Со слов ин­фор­ман­та «В нынешняя время для нас важно хо
дить в церковь, чтобы увидеть и передать традиции нашим 
детям. Было время, когда наша связь с церковью не была силь
ной, теперь мы ходим больше. Ходим по разным причинам, 
иногда по праздникам, иногда на Крещение, иногда в трудные 
дни…. Важно, что связь восстановилась, мы вернулись к своим 
корням!»150.

«Социальная среда нашего города с религиозной точки зре
ния не похожа на города Араратской долины. Как правило, наш 
регион был более пассивным в этом вопросе. Сейчас церковь 

149	 Материалы этносоциологических исследований городов Армении 1980, 
1993 и 2005 гг. 

	 См. Архив отдела исследований диаспоры ИАЭ НАН РА. № 12/3. О ме­то­
дике и результатах исследований см. Карапетян Р.С. Миграция в городах 
Армении, Ереван, И-во «Гитутюн», 2013, с. 5–14.

150	 Интервью №7, житель г. Иджевана, Иджеван, 2020 г.
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действует довольно активно, люди ходят в церковь в празднич
ные дни, ходят на Литургию. Это связано с религиозным лиде
ром»151.

«Церковь для нас сейчас является местом молитвы, было 
время, когда мы просто ходили проводить время или из-за 
праздности, и это не имело значимой роли в нашей жизни!»152.

Для срав­не­ния рас­смот­рим мо­ти­вы по­се­ще­ния церк­ви жи­
те­лей Ид­же­ва­на в 1980 го­ду. По ре­зуль­та­там дан­ных ид­же­ван­цы 
по­се­щя­ют цер­ковь, что­бы по­ста­вит. свеч­ку, мо­лит­ся, уви­деть 
цер­ковь как до­стоп­ри­ме­ча­тель­ность и т. п.153

По срав­не­нию с прош­лым ре­ли­ги­оз­ное по­ве­де­ние в на­сто­я­
щее вре­мя­ос­но­ва­но на празд­нич­но-ри­ту­аль­ных цен­но­стях и 
этим обес­пе­чи­ва­ет пе­ре­да­чу тра­ди­ций.

Из­ме­не­ния в со­ста­ве го­родс­ко­го на­се­ле­ния пов­лек­ли за со­
бой так­же струк­тур­ные из­ме­не­ния в семье. Осо­бен­но­сти мо­де­
ли семьи ид­же­ван­цев, сквозь приз­му транс­фор­ма­ци­он­ных про­
цес­сов ХХ-ХХI ве­ков, на наш взгляд, пред­став­ля­ют оп­ре­де­лен­
ный ис­сле­до­ва­тельс­кий ин­те­рес.

Сог­лас­но ма­те­ри­а­лам ин­тервью, су­щест­вен­ных из­ме­не­ний 
в со­ста­ве семьи не про­и­зош­ло. Рес­пон­ден­ты ча­сто свя­зы­ва­ют 
на­ли­чие трех-по­ко­лен­чес­ких се­мей с фи­нан­со­вы­ми или бы­то­
вы­ми проб­ле­ма­ми, от­ме­чая при этом, что это­му так­же спо­собст­
во­ва­ла нех­ват­ка но­вых мно­гок­вар­тир­ных до­мов. По­се­му, ло­гич­
но ут­верж­де­ние, что не­ко­то­рые осо­бен­но­сти го­родс­ко­го раз­ви­
тия вли­я­ют на со­ци­аль­но-родст­вен­ные от­но­ше­ния жи­те­лей. В 
на­сто­я­щее вре­мя при­чи­ны объ­ек­тив­но­го ма­те­ри­аль­но­го бла­го­

151	 Интервью №9, представитель школы,  Иджеван, 2020 г.
152	 Интервью №11, житель г. Иджевана,  Иджеван, 2020 г.
153	 Мкртчян С., Церемониальное и религиозное поведение тавушцев., Та­

вуш. Социокультурные процессы (Традиция и современность), Ереван, 
Издательство «Гитутюн», НАН РА, 2014, с. 258.
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по­лу­чия при­ве­ли к сох­ра­не­нию мно­го­по­ко­лен­чес­ких се­мей, что 
кос­вен­но пов­ли­я­ло на сох­ра­не­ние внут­ри­се­мей­ных тра­ди­ций.

Ряд социологических ис­сле­до­ва­ний (2007 – 2008 гг.) по­ка­
зы­ва­ют, что тра­ди­ция сов­мест­но­го про­жи­ва­ния ро­ди­те­лей и де­
тей ши­ро­ко расп­рост­ра­не­на сре­ди го­родс­ко­го на­се­ле­ния все­го 
Та­вушс­ко­го рай­о­на и, по ре­зуль­та­там дан­ных, име­ет нес­коль­ко 
при­чин: за­бо­та о ро­ди­те­лях и де­тях, вза­и­мо­по­мощь, ро­ди­тель­
ская по­мощь мо­ло­дым семь­ям, счасть­е сов­мест­ной жиз­ни, об­
щеп­ри­ня­тые тра­ди­ции154.

Из­ме­не­ние со­ста­ва се­мей, в ос­нов­ном, свя­за­но с миг­ра­ци­ей 
ид­же­ван­цов, что, в свою оче­редь, при­во­дит к из­ме­не­нию ро­лей 
в семье и соз­да­нию но­вой со­ци­аль­но-куль­тур­ной си­ту­а­ции.

Со слов ин­фор­ман­та «Боль­шая часть ин­тел­ли­ген­ции эмиг­
ри­ро­ва­ла в 1989-90гг. и име­ет серь­ез­ные до­сти­же­ния за ру­бе­
жом. Они под­дер­жи­ва­ют связь, но, в ос­нов­ном, мар­ги­наль­ны. 
Нап­рав­ле­ние, в ос­нов­ном, в Рос­сию. Они там яв­ля­ют­ся круп­ны­
ми биз­нес­ме­на­ми, ре­а­ли­зу­ю­щие здесь ин­ве­сти­ци­он­ные про­ек­
ты»155.

Как под­чер­ки­ва­ют рес­пон­ден­ты, ос­нов­ны­ми при­чи­на­ми 
миг­ра­ции яв­ля­ют­ся от­сутст­вие ра­бо­ты, низ­кие зарп­ла­ты и же­
ла­ние на­коп­ле­ния ка­пи­та­ла. В го­ро­де боль­шое ко­ли­чест­во се­
зон­ных миг­ран­тов, отп­рав­ля­ю­щих­ся на за­ра­бот­ки в пост­со­ветс­
кие стра­ны, в дру­гих слу­ча­ях, по боль­шинст­ву, кон­ста­ти­ру­ет­ся 
миг­ра­ция мо­ло­де­жи в Ере­ван.

Со слов ин­фор­ман­та «Молодые люди стараются уезжать 
в Ереван учиться и часто не возвращаются: у них нет мотива
ции, здесь низкие зарплаты, нет культурных и развлекательных 

154	 Закарян Т., Семья и семейные отношения в Тавушской области, Тавуш. 
Со­циокультурные процессы (Традиция и современность), Ереван, Изда­
тель­ство «Гитутюн» НАН РА, 2014, с. 127 – 153.

155	 Интервью №15, представитель администрации города,  Иджеван, 2020 г.
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заведений, трудно уговорить молодого человека бросить все и 
вернуться в Иджеван»156.

Та­ким об­ра­зом, миг­ра­ция зат­ра­ги­ва­ет не толь­ко со­став 
семьи, се­мей­ные от­но­ше­ния, но и со­ци­аль­ный кон­текст го­родс­
кой куль­ту­ры. Ис­сле­до­ва­ние го­родс­ко­го на­се­ле­ни­яи го­ро­да, в 
це­лом, под­ра­зу­ме­ва­ют изу­че­ние слож­ных ин­сти­ту­ци­о­наль­ных 
вза­и­мо­от­но­ше­ний, про­цес­сов, осо­бен­но­стей сре­ды, где име­ет­ся 
ряд па­ра­мет­ров, струк­тур­ных эле­мен­тов с их конк­рет­ны­ми 
функ­ци­я­ми. К то­му же,эт­но­куль­тур­ные и со­ци­аль­ные про­цес­сы 
в го­ро­де обус­лов­ле­ны ря­дом вза­и­мо­дейст­ву­ю­щих фак­то­ров, в 
том чис­ле, раз­но­род­ностью, ко­ли­чест­вен­ны­ми из­ме­не­ни­я­ми на­
се­ле­ния, на­сы­щен­ностью со­ци­аль­ных от­но­ше­ний и т.д.

Зак­лю­че­ние. Эт­но­куль­тур­ные и со­ци­аль­ные про­цес­сы в го­
ро­де Ид­же­ван, под­чи­ня­ясь воз­дейст­ви­ям со­бы­тий ХХ–ХХI вв. 
(фор­ми­ро­ва­ние пер­вой рес­пуб­ли­ки Ар­ме­нии, ее вклю­че­ние в со­
став СССР, рас­пад СССР, про­возг­ла­ше­ние не­за­ви­си­мо­сти, пер­
вая Ка­ра­бахс­кая вой­на и т. д.), пре­тер­пе­ли серь­ёз­ные из­ме­не­ния, 
сфор­ми­ро­вав, при этом, спе­ци­фи­чес­кую струк­ту­ру и сре­ду. Ре­ли­
ги­оз­но, куль­тур­но и со­ци­аль­но транс­фор­ми­ро­ван­ные по­ве­ден­
чес­кие по­ка­за­тель на­се­ле­ния Ид­же­ва­на поз­во­ля­ют рас­суж­дать о 
но­вой го­родс­кой сре­де, ко­то­рая ха­рак­ти­ри­зу­ет­ся ря­дом вы­зо­вов, 
свя­зан­ных с со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­кой струк­ту­рой (за­ня­тость, 
разв­ле­че­ния и т. д..), эмиг­ра­ци­ей и дру­ги­ми проб­ле­ма­ми.

Ад­ми­нист­ра­тив­ные ин­сти­ту­ты го­ро­да сво­им со­ци­аль­ным 
со­дер­жа­ни­ем усту­па­ют со­ци­аль­но-куль­тур­ным ин­сти­ту­там, ко­
то­рые, в свою оче­редь, не под­дер­жи­ва­ют дол­гос­роч­ную устой­
чи­вость си­сте­мы.

Та­ким об­ра­зом, ре­зуль­та­ты ис­сле­до­ва­ния, про­ве­ден­но­го в 
Ид­же­ва­не, да­ют воз­мож­ность кон­ста­ти­ро­вать факт по­вы­ше­ния 

156	 Интервью № 13, преподаватель университета,  Иджеван, 2020 г.
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ро­ли со­ци­аль­ных струк­тур и вы­де­лить ряд осо­бен­но­стей их воз­
дейст­вия. Умест­но ут­верж­де­ние, что со­ци­о­куль­тур­ные, ре­ли­ги­
оз­ные и на­ци­о­наль­ные кру­ги ча­сто пе­ре­се­ка­ют­ся, соз­да­вая уни­
вер­саль­ную го­родс­кую сре­ду, ко­то­рая яв­ля­ет­ся ос­но­вой го­родс­
ко­го раз­ви­тия.



 

ДИНАМИКА ЭТНОСОЦИАЛЬНОЙ СТРУКТУРЫ  
НАСЕЛЕНИЯ ГОРОДОВ АРМЕНИИ  

В КОНТЕКСТЕ МИГРАЦИИ ХХ И НАЧАЛО ХХI ВВ.

Карапетян Р. С.

В статье, на ос­но­ве ста­ти­сти­чес­ких дан­ных, ар­хив­ных, эко­но­ми­чес­ких, 
де­мог­ра­фи­чес­ких, со­ци­о­ло­ги­чес­ких, эт­ног­ра­фи­чес­ких ма­те­ри­а­лов, ре­
зуль­та­тов дли­тель­ных эт­но­со­ци­о­ло­ги­чес­ких ис­сле­до­ва­ний, про­ве­ден­ных 
ав­то­ром в 1980, 1993 и 2005 гг., пред­став­лен рет­рос­пек­тив­ный ана­лиз вза­
и­мос­вя­зей про­цес­сов миг­ра­ции и эт­но­со­ци­аль­но­го раз­ви­тия го­ро­дов Ар­
ме­нии в ХХ и на­ча­ла ХХI вв.

В пред­став­лен­ной статье обоз­на­че­ны не­ко­то­рые ас­пек­ты 
вза­и­мос­вя­зи про­цес­сов миг­ра­ции и эт­но­со­ци­аль­ных из­ме­не­ний 
сре­ди го­родс­ко­го на­се­ле­ния.

Пер­вый из них от­но­сит­ся к ур­ба­ни­за­ции, как глав­но­го фак­
то­ра миг­ра­ции на­се­ле­ния и пос­ле­ду­ю­щих эт­но­со­ци­аль­ных про­
цес­сов. Вто­рой ас­пект от­ра­жа­ет со­ци­аль­ную со­став­ля­ю­щую 
миг­ра­ци­он­но­го про­цес­са, ко­то­рая вы­ра­же­на в со­ци­аль­ных па­
ра­мет­рах миг­ран­та, в ха­рак­те­ре их из­ме­не­ний, в со­ци­аль­ных от­
но­ше­ни­ях с ок­ру­же­ни­ем и, на­ко­нец, в уча­стии фор­ми­ро­ва­ния 
со­ци­аль­но­го прост­ранст­ва каж­до­го го­ро­да. Тре­тий ас­пект пред­
став­ля­ет эт­но­куль­тур­ный ком­по­нент пе­ре­но­са, транс­ля­ции, из­
ме­не­ния спе­ци­фи­чес­ких приз­на­ков преж­ней жиз­ни миг­ран­та и, 
в ко­неч­ном сче­те, их уча­стие в фор­ми­ро­ва­нии эт­но­куль­тур­но­го 
прост­ранст­ва го­ро­да. Пос­лед­ний ас­пект свя­зан с вы­яв­ле­ни­ем 
осо­бен­но­стей ус­ло­вий от­да­ю­щих и при­ни­ма­ю­щих миг­ран­тов 
сред. Имен­но в пос­лед­ней ди­хо­то­ми­чес­кой свя­зи зак­лю­че­на си­
сте­ма фак­то­ров, оп­ре­де­ля­ю­щих как пер­во­на­чаль­ные, так и пос­
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ле­ду­ю­щие па­ра­мет­ры под­виж­но­го на­се­ле­ния, ус­ло­вий их фор­
ми­ро­ва­ния и транс­фор­ма­ции.

В кон­тек­сте этих ас­пек­тов (про­ек­ций) и раз­ра­бо­та­на та си­
сте­ма отс­че­та, на ос­но­ве ко­то­рой сфор­му­ли­ро­ван глав­ный кон­
цеп­ту­аль­ный под­ход к раз­ра­бот­ке эм­пи­ри­чес­ко­го ис­сле­до­ва­ния 
ди­на­ми­ки эт­но­со­ци­аль­ной струк­ту­ры на­се­ле­ния го­ро­дов Ар­ме­
нии. Под­ход ба­зи­ру­ет­ся на пред­по­ло­же­нии, что миг­ра­ция ар­мян 
из раз­ных сред в го­ро­да рес­пуб­ли­ки ста­ла од­ним из глав­ных 
фак­то­ров раз­ви­тия уни­каль­ных по ха­рак­те­ру кон­со­ли­да­ци­он­
ных про­цес­сов – ста­нов­ле­ния ка­чест­вен­но но­вой эт­но­со­ци­аль­
ной общ­но­сти. Исто­ки этих про­цес­сов на­хо­дят­ся в не­дав­ней 
исто­рии. Имен­но по­э­то­му воз­ни­ка­ет не­об­хо­ди­мость об­ра­тить­ся 
к рет­рос­пек­тив­но­му ана­ли­зу вза­и­мос­вя­зей миг­ра­ции и со­ци­аль­
но-куль­тур­ных транс­фор­ма­ций в ур­ба­ни­зи­ро­ван­ной сре­де. Ин­
фор­ма­ци­он­ным обес­пе­че­ни­ем ис­сле­до­ва­ния этих вза­и­мос­вя­зей 
мо­гут стать ста­ти­сти­чес­кие дан­ные, ма­те­ри­а­лы ар­хи­вов, на­уч­
ных и трех масш­таб­ных эт­но­со­ци­о­ло­ги­чес­ких ис­сле­до­ва­ний, 
про­ве­ден­ных под ру­ко­водст­вом ав­то­ра в 1980, 1993 и 2005 гг. в 
12-и го­ро­дах Ар­ме­нии. В прог­рамм­ных по­ло­же­ни­ях ис­сле­до­ва­
ний бы­ли за­ло­же­ны за­да­чи изу­че­ния исто­ри­чес­ких за­ко­но­мер­
но­стей из­ме­не­ния и раз­ви­тия эт­ни­чес­ких про­цес­сов, свя­зан­ных 
с миг­ра­ци­ей в го­ро­дах Ар­ме­нии. Ме­то­дом сбо­ра ин­фор­ма­ци­он­
но­го ре­сур­са ста­ло стан­дар­ти­зи­ро­ван­ное ин­тервью вы­бо­роч­но­
го мас­си­ва на­се­ле­ния го­ро­дов РА, поз­во­лив­шее по­лу­чить и си­
сте­ма­ти­зи­ро­вать до­воль­но со­дер­жа­тель­ный ре­сурс, за­ло­жен­ный 
в «со­ци­аль­ной па­мя­ти» го­ро­жан157.

В на­ча­ле сле­ду­ет об­ра­тить вни­ма­ние на тот оче­вид­ный 
факт, что со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­кий и эт­но­куль­тур­ный по­тен­

157	 О методологии исследования подробнее см. Карапетян Р. С., Миграция в 
городах Армении.Этносоциологические исследования. Ереван, Гитутюн, 
2013, с. 5 –14.
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ци­ал го­ро­дов сов­ре­мен­ной Ар­ме­нии скла­ды­вал­ся в те­че­ние все­
го двад­ца­то­го сто­ле­тия, и, в ос­нов­ном, за счет масш­таб­ных миг­
ра­ций ар­мянс­ко­го на­се­ле­ния из сел и го­ро­дов Ар­ме­нии и за ее 
пре­де­ла­ми. В хо­де адап­та­ции и ин­тег­ра­ции при­ез­же­го и мест­но­
го на­се­ле­ния ме­ня­лась эт­но­со­ци­аль­ная струк­ту­ра го­ро­жан рес­
пуб­ли­ки. В этом про­цес­се каж­дая груп­па мест­но­го и при­ез­же­го 
на­се­ле­ния сыг­ра­ла свою осо­бую роль: в хо­де адап­та­ции и ин­тег­
ра­ции они прив­но­си­ли по­лу­чен­ный в пре­ды­ду­щей сре­де свой 
со­ци­аль­ный и куль­тур­ный опыт, си­сте­му цен­но­стей. Ха­рак­тер и 
ин­тен­сив­ность этих про­цес­сов за­ви­се­ли от сте­пе­ни ус­во­е­ния 
прош­ло­го опы­та, осо­бен­но­стей ис­ход­ных и ны­неш­них ус­ло­вий, 
ве­ли­чи­ны дан­но­го миг­ра­ци­он­но­го по­то­ка, вре­ме­ни адап­та­ции и 
т. д. Ин­тен­сив­ность, аре­ал при­тя­же­ния под­виж­но­го на­се­ле­ния в 
те­че­ние все­го ХХ сто­ле­тии оп­ре­де­ля­лись ха­рак­те­ром ур­ба­ни­за­
ции той ча­сти Во­сточ­ной Ар­ме­нии, на тер­ри­то­рии ко­то­рой об­
ра­зо­ва­лась ар­мянс­кая на­ци­о­наль­ная го­су­дарст­вен­ность.

Ур­ба­ни­за­ция и миг­ра­ция на­се­ле­ния Ар­ме­нии.

Мно­го­век­тор­ность прост­ранст­вен­ных пе­ред­ви­же­ний ар­
мян в те­че­ние все­го прош­ло­го сто­ле­тия и в на­ча­ле ны­неш­не­го 
обус­лов­ли­ва­лась раз­ви­ти­ем го­ро­дов рес­пуб­ли­ки и спо­собст­во­
ва­ла ро­сту мо­но­эт­ни­чес­ко­го по со­ста­ву на­се­ле­ния158. Про­ис­хо­
див­шие за этот пе­ри­од про­цес­сы ур­ба­ни­за­ции и миг­ра­ции на­се­
ле­ния в Ар­ме­нии бы­ли со­раз­мер­ны ее эко­но­ми­чес­ко­му раз­ви­
тию и оп­ре­де­ля­лись мно­жест­вом фак­то­ров об­ще­го и осо­бен­но­
го свойст­ва.

К об­щим фак­то­рам сле­ду­ет от­не­сти зна­чи­мые для все­го 
прост­ранст­ва быв­ше­го СССР (в даль­ней­шем, БС) со­бы­тия – об­
ра­зо­ва­ние со­юз­ных и ав­то­ном­ных рес­пуб­лик, оте­чест­вен­ная 

158	 Подробнее см. Карапетян Р., Формирование населения городов Армении, 
Издательство «Гитутюн» НАН РА, Ереван 2013, с. 111–180.
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вой­на, кол­лек­ти­ви­за­ция, по­ли­ти­чес­кие реп­рес­сии, рас­пад СССР. 
К это­му сле­ду­ет до­ба­вить и та­кой важ­ный фак­тор, оп­ре­де­лив­
ший сходст­во про­ис­хо­див­ших про­цес­сов, осо­бен­но в на­ча­ле их 
раз­ви­тия, как об­щую уста­нов­ку со­юз­но­го цент­ра на про­мыш­
лен­ное раз­ви­тие на­ци­о­наль­ных ре­ги­о­нов Рос­сийс­кой им­пе­
рии159, а вслед за этим их ур­ба­ни­за­цию. В ре­зуль­та­те «ра­бо­ты» 
ука­зан­ных фак­то­ров оп­ре­де­ли­лись об­щие для всех на­ци­о­наль­
ных рес­пуб­лик па­ра­мет­ры в тен­ден­ци­ях эко­но­ми­чес­ко­го раз­ви­
тия160, в про­цес­сах ур­ба­ни­за­ции, в ин­тен­сив­но­сти и нап­рав­ле­
ни­ях миг­ра­ции на­се­ле­ния как в пе­ри­од пре­бы­ва­ния в со­ста­ве 
БС, так и в даль­ней­шем, пос­ле при­об­ре­те­ния не­за­ви­си­мо­сти.

Спе­ци­фи­чес­кие ша­ра­кет­ри­сти­ки ур­ба­ни­за­ции каж­дой рес­
пуб­ли­ки оп­ре­де­ля­лись осо­бен­но­стя­ми их ис­ход­ных ру­бе­жей в 
пе­ри­од об­ра­зо­ва­ния БС161. Со­сто­я­ние при­род­ных и де­мог­ра­фи­
чес­ких ре­сур­сов, уро­вень ур­ба­ни­за­ции, струк­ту­ра эко­но­ми­ки, 
ха­рак­тер исто­ри­чес­ко­го раз­ви­тия и куль­ту­ры на­се­ля­ю­щих эт­но­
сов162, – вот не­пол­ный пе­ре­чень при­чин, оп­ре­де­ляв­ших в каж­
дой из этих рес­пуб­лик от­ли­чи­тель­ные чер­ты ур­ба­ни­за­ци­он­ных 
и миг­ра­ци­он­ных про­цес­сов, эт­ни­чес­ко­го, со­ци­аль­но­го, де­мог­
ра­фи­чес­ко­го со­ста­ва их участ­ни­ков.

Та­ким об­ра­зом раз­ви­тие го­ро­дов Ар­ме­нии за прош­лое сто­
ле­тие бы­ло сти­му­ли­ро­ва­но сле­ду­ю­щи­ми дву­мя фак­то­ра­ми. Пер­
вый - внеш­ний фак­тор был обус­лов­лен об­щи­ми для все­го пост­

159	 Идеологи КПСС считали необходимым стимулировать развитие промыш­
ленности в национальных аграрных регионах, чтобы увеличить число 
ра­ботников этой отрасли, которых они рассматривали как опору совет­
ской власти.См. КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций 
и пленумов ЦК, Т. 2, М.,1970, с. 252.

160	 Воспроизводство населения социалистических стран, М., 1977, с. 321.
161	 Покшишевский В. В. Население и география, М., 1976, с. 143.
162	 На это было указано в резолюции Х сьезда ВКП(б) по национальному 

воп­росу. См. КПСС в резолюциях и решениях съездов, конференций и 
пленумов ЦК… с. 252.
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со­ветс­ко­го прост­ранст­ва со­бы­ти­я­ми: об­ра­зо­ва­ние и рас­пад 
СССР, кол­лек­ти­ви­за­ция, Ве­ли­кая Оте­чест­вен­ная вой­на и т. п. 
Эти со­бы­тия оп­ре­де­ли­ли раз­лич­ную ин­тен­сив­ность раз­ви­тия 
го­родс­кой жиз­ни на пост­со­ветс­ком прост­ранст­ве. Внут­рен­ний 
же фак­тор ур­ба­ни­за­ции тер­ри­то­рии Ар­ме­нии был обус­лов­лен 
ре­ги­о­наль­ны­ми осо­бен­но­стя­ми и исто­ри­чес­ким раз­ви­ти­ем ар­
мянс­ко­го эт­но­са. Оба этих фак­то­ра от­ра­зи­лись в ма­те­ри­а­лах де­
вя­ти пе­ре­пи­сей на­се­ле­ния, про­ве­ден­ных за пе­ри­од с 1897 по 
2001 год. Ста­ти­сти­чес­кие ма­те­ри­а­лы ука­зы­ва­ют на вы­ра­жен­ные 
раз­ли­чия в тем­пах ур­ба­ни­за­ции рес­пуб­лик БС в на­чаль­ный пе­
ри­од и по­сте­пен­ное сбли­же­ние в даль­ней­шем. На­и­боль­шая раз­
ни­ца в этих по­ка­за­те­лях от­ме­ти­лась в пе­ри­од с 1926 по 1939 
го­ды: тог­да не­со­от­ветст­вие меж­ду по­ляр­ны­ми в этом от­но­ше­
нии рес­пуб­ли­ка­ми – Ар­ме­ни­ей и Уз­бе­ки­ста­ном – со­став­ля­ло 
227 %. В пос­ле­во­ен­ные пят­над­цать лет этот раз­рыв сок­ра­тил­ся 
вдвое – 125 % (меж­ду Тад­жи­ки­ста­ном и Бе­ло­рус­си­ей), в 
1960 гг. – поч­ти в три ра­за – 45 % (меж­ду Мол­до­вой и Гру­зи­ей), в 
1970гг. – на треть, со­ста­вив 31 % (меж­ду Уз­бе­ки­ста­ном и Гру­зи­
ей), а в 1980 гг. – на ме­нее де­ся­той ча­сти – 8 % (меж­ду Уз­бе­ки­ста­
ном и Гру­зи­ей). К пе­ри­о­ду об­ра­зо­ва­ния СССР в Ар­ме­нии (как и 
в не­ко­то­рых рес­пуб­ли­ках Сред­ней Азии) го­ро­жа­не со­став­ля­ли 
все­го 10 % на­се­ле­ния. В пос­ле­ду­ю­щем Ар­ме­ния уже об­ла­да­ла 
зна­чи­тель­ным по­тен­ци­а­лом го­родс­ко­го на­се­ле­ния, со­ста­вив­
шим в 1939 го­ду – 28 %, 1959 го­ду – 50 % (как и в РФ, Эсто­нии и 
Лат­вии), в 1970 го­ду – 60 % (как и в Лат­вии и Эсто­нии), а в 1979 
и 1989 го­дах (вме­сте с РФ, Лат­ви­ей и Эсто­ни­ей) – поч­ти 70 % на­
се­ле­ния. Ста­но­вит­ся оче­вид­ным, что на об­щем фо­не за­ко­но­мер­
ных по все­му прост­ранст­ву БС про­цес­сов в раз­ви­тии го­родс­кой 
жиз­ни в Ар­ме­нии вы­я­ви­лись спе­ци­фи­чес­кие чер­ты163.

163	 Представленные данные составлены на основании материалов, приве­
денных в Итоги Всесоюзной переписи населения 1926 г., Т. 7, М., 1928, 
с. 15 –19, 200 –203.
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Со­по­ста­ви­тель­ный ана­лиз ур­ба­ни­за­ции рес­пуб­лик БС по­
ка­зал, что этот про­цесс в Ар­ме­нии про­хо­дил в рус­ле об­ще­со­юз­
ных за­ко­но­мер­но­стей. Од­на­ко, его тем­пы бы­ли бо­лее вы­со­ки­ми. 
Ди­на­ми­ка из­ме­не­ния струк­ту­ры го­родс­ких по­се­ле­ний рес­пуб­
лик БС за прош­лое сто­ле­тие за­ви­се­ла от со­во­куп­но­сти мно­гих 
гра­до­об­ра­зу­ю­щих фак­то­ров, вли­я­ю­щих на ста­нов­ле­ние го­ро­дов 
то­го или ино­го ран­га. В до­во­ен­ный пе­ри­од со­юз­ный центр ини­
ци­и­ро­вал про­цесс фор­ми­ро­ва­ния «опор­но­го» мно­го­функ­ци­о­
наль­но­го цент­ра, ко­то­рым обыч­но ста­но­ви­лась сто­ли­ца, и кон­
цент­ра­цию в нем име­ю­ще­го­ся тру­до­во­го по­тен­ци­а­ла как из дан­
ной рес­пуб­ли­ки, так и дру­гих ре­ги­о­нов БС в ви­де «го­то­вых про­
мыш­лен­ных кад­ров»164. В этот пе­ри­од ко­ли­чест­во жи­те­лей 
Ду­шан­бе, Ал­ма-Аты и Ере­ва­на вы­рос­ло бо­лее, чем в два ра­за, 
удель­ный вес во всем на­се­ле­нии рес­пуб­лик уве­ли­чил­ся в Тад­
жи­ки­ста­не на 28 %, в Ар­ме­нии – на 21 %, в Гру­зии и Уз­бе­ки­ста­
не – на 14 %. В пос­ле­во­ен­ный пе­ри­од сто­лич­ное на­се­ле­ние быст­
рее всех рос­ло в Ар­ме­нии и Кир­ги­зии, по­том, в 1960 го­ды – опять 
в Ар­ме­нии, а так­же в Мол­до­ве, Ка­зах­ста­не и Бе­ла­ру­си. По­доб­
ное по­ло­же­ние сох­ра­ня­лось вплоть до кон­ца 1970-х го­дов, с той 
лишь раз­ни­цей, что к вы­ше­у­ка­зан­ной груп­пе рес­пуб­лик при­со­е­
ди­ни­лась Лат­вия и вы­был Ка­зах­стан. Вы­со­кие тем­пы раз­ви­тия 
сто­лиц в пе­ри­од меж­ду 1917 и 1989 гг. при­ве­ли к ро­сту их до­ли в 
струк­ту­ре го­ро­дов (в од­них рес­пуб­ли­ках бо­лее чем в три -Кир­ги­
зия и Тад­жи­ки­стан, в дру­гих – поч­ти в два ра­за -Ар­ме­ния, Лат­
вия, Ка­зах­стан). В то же вре­мя в Эсто­нии, Гру­зии, РФ, Ук­ра­и­не 
и Уз­бе­ки­ста­не этот по­ка­за­тель не из­ме­нил­ся, а в Бе­ла­ру­си, Лит­
ве, Турк­ме­нии и Азер­байд­жа­не, на­о­бо­рот, сни­зил­ся.

В свою оче­редь, ста­нов­ле­ние ие­рар­хии го­родс­ких по­се­ле­
ний в прост­ранст­ве БС про­ис­хо­ди­ло не­рав­но­мер­но. Для Ар­ме­

164	 Воспроизводство населения социалистических стран, М., 1977, с.  322.
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нии, Тад­жи­ки­ста­на, Кир­ги­зии, Гру­зии и Азер­байд­жа­на бы­ло ти­
пич­ным уве­ли­че­ние чис­лен­но­сти жи­те­лей сто­лиц и ма­лых го­ро­
дов. Рост пос­лед­них в дру­гих рес­пуб­ли­ках про­и­зо­шел нес­коль­
ко позд­нее: в Ка­зах­ста­не, в Мол­до­ве и в Кир­ги­зии на­и­бо­лее 
вы­со­ким он был в 1959-1970 гг., нес­коль­ко за­мед­лил­ся в 1971-
1980 гг., а с кон­ца 1980-х го­дов – за­мет­но сни­зил­ся. По­доб­ная за­
ко­но­мер­ность раз­ви­тия го­ро­дов это­го ти­па обыч­но от­ме­ча­лась в 
круп­ных рес­пуб­ли­ках – в РФ, Ук­ра­и­не, Ка­зах­ста­не, Уз­бе­ки­ста­
не, Бе­ла­ру­си, у ко­то­рых за пе­ри­од меж­ду 1917 и 1989 го­да­ми 
до­ля на­се­ле­ния ма­лых го­ро­дов в об­щем ко­ли­чест­ве го­ро­жан 
сни­зи­лась в пол­то­ра-и два ра­за. При­мер­но иден­тич­ная кар­ти­на 
наб­лю­да­лась и в Ар­ме­нии, Лат­вии, Кир­ги­зии, Тад­жи­ки­ста­не и 
Гру­зии, а в осталь­ных че­ты­рех рес­пуб­ли­ках (Мол­до­ве, Эсто­нии, 
Турк­ме­нии и Азер­байд­жа­не) удель­ный вес на­се­ле­ния этих го­ро­
дов в об­щем чис­ле го­ро­жан не из­ме­нил­ся.

Со вре­ме­нем в рес­пуб­ли­ках по­я­ви­лись го­ро­да, с чис­лом 
жи­те­лей 100 –250 ты­сяч че­ло­век. Они в струк­ту­ре по­се­ле­ний 
круп­ных рес­пуб­лик при­сутст­во­ва­ли в те­че­ние все­го прош­ло­го 
ве­ка, а в струк­ту­ре осталь­ных рес­пуб­лик, вна­ча­ле по­я­ви­лись в 
1959 го­ду в За­кав­казье, со­ста­вив в Ар­ме­нии 12 %, а в Гру­зии и 
Азер­байд­жа­не – по 8 % об­ще­го чис­ла го­ро­жан этих рес­пуб­лик. 
За­тем, в 1970 го­ду, дан­ный тип го­ро­да по­я­вил­ся в Мол­до­ве, Лат­
вии, Кир­ги­зии и Турк­ме­нии, нес­коль­ко позд­нее, в 1979 го­ду, – в 
Эсто­нии. В 1959-1970 гг. в об­щей чис­лен­но­сти го­ро­жан до­ля 
этих го­ро­дов бы­ла вы­ше в Гру­зии, за­тем в Мол­до­ве и Ар­ме­нии, 
а тем­пы ро­ста их на­се­ле­ния – в Ар­ме­нии, Азер­байд­жа­не и Гру­
зии. Ана­ло­гич­ные по­ка­за­те­ли раз­ви­тия этих го­ро­дов в пос­ле­ду­
ю­щее де­ся­ти­ле­тие (1970 –1979 гг.) наб­лю­да­лись в Лат­вии и Гру­
зии, а в 1979-1989 гг. – толь­ко в Лат­вии и Ар­ме­нии. В пос­ле­ду­ю­
щем, в 1990-е го­ды, пос­ле рас­па­да СССР, в раз­ви­тии си­сте­мы 
рас­се­ле­ния об­ра­зо­вав­ших­ся на его тер­ри­то­рии но­вых го­су­дарств 
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вы­я­ви­лись схо­жие тен­ден­ции, од­ним из про­яв­ле­ний ко­то­рых 
ста­ла все боль­шая кон­цент­ра­ция их на­се­ле­ния в сто­лич­ных аг­
ло­ме­ра­ци­ях. Соп­ро­вож­да­е­мый эко­но­ми­чес­ким кри­зи­сом пост­
со­ветс­кий пе­ри­од ха­рак­те­ри­зо­вал­ся пе­ре­хо­дом от ди­рек­тив­но 
за­дан­ных па­ра­мет­ров ур­ба­ни­за­ции и дви­же­ния на­се­ле­ния к сти­
хий­но­му. В Ар­ме­нии к то­му же раз­ра­зи­лись энер­ге­ти­чес­кий и 
эко­но­ми­чес­кий кри­зи­сы, во­ен­ный конф­ликт; на фо­не ка­таст­ро­
фи­чес­ко­го зем­лет­ря­се­ния и неп­ро­ду­ман­ных ре­форм, они серь­
ез­ным об­ра­зом ска­за­лись как на чис­лен­но­сти, так и на прост­
ранст­вен­ной струк­ту­ре раз­ме­ще­ния ее на­се­ле­ния165.

Дан­ные де­вя­ти пе­ре­пи­сей на­се­ле­ния по­ка­зы­ва­ют, что в те­
че­ние все­го прош­ло­го сто­ле­тия в од­них рес­пуб­ли­ках БС про­ис­
хо­дил од­нов­ре­мен­ный рост чис­ла го­ро­дов раз­но­го ти­па, в дру­
гих – толь­ко круп­ных и сред­них го­ро­дов, в треть­их – в на­ча­ле 
офор­мил­ся один круп­ный центр, а за­тем уже по­лу­чи­ли раз­ви­тие 
го­ро­да раз­ной ве­ли­чи­ны. И в этом пла­не Ар­ме­ния за­ни­ма­ла не­
ко­то­рое про­ме­жу­точ­ное по­ло­же­ние. Об­ла­дая все же оп­ре­де­лен­
ным про­мыш­лен­ным ре­сур­сом, как и дру­гие аг­рар­ные рес­пуб­
ли­ки, она с хо­ду пе­рест­ра­и­ва­ла име­ю­щий­ся по­тен­ци­ал, но вме­
сте с этим, как и груп­па рес­пуб­лик, уже об­ла­дав­ших в этот пе­
ри­од ин­дуст­ри­аль­ным ре­сур­сом, ин­тен­сив­но раз­ви­ва­ла свою 
про­мыш­лен­ность.

В пос­ле­ду­ю­щие пе­ри­о­ды Ар­ме­ния уже вхо­ди­ла в чис­ло тех 
рес­пуб­лик, в ко­то­рых про­ис­хо­дил быст­рый рост сто­лич­но­го 
цент­ра, за­тем, на­чи­ная уже с 1960 го­да в ней оп­ре­де­лил­ся рост 
го­ро­дов с на­се­ле­ни­ем 100 –250 ты­сяч че­ло­век. Ес­ли в на­ча­ле ХХ 
ве­ка по уров­ню ур­ба­ни­за­ции Ар­ме­ния бы­ла на пред­пос­лед­нем 
ме­сте, то в пос­ле­ду­ю­щем она прод­ви­ну­лась на третье или чет­
вер­тое ме­сто. Эта тен­ден­ция чет­ко обоз­на­чи­лась в ро­сте чис­ла 

165	 Результаты переписи населения Республики Армения 2001 г. Показатели 
Республики Армения... с. 221.
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го­ро­жан в Ар­ме­нии: с 1926 по 1939 гг.: их до­ля во всем на­се­ле­
нии рес­пуб­ли­ки уве­ли­чи­лась на 18 %, с 1939 по 1959 гг. – на 
22 %. Ана­ло­гич­ные дан­ные фик­си­ру­ют­ся и в даль­ней­шем, 
вплоть до 1979 го­да.

Со­по­ста­ви­тель­ный ана­лиз ур­ба­ни­за­ци­он­но­го про­цес­са в 
Ар­ме­нии по­ка­зал, что об­щие для БС, а так­же для всех за­кав­казс­
ких рес­пуб­лик за­ко­но­мер­но­сти яв­ля­ют­ся сквоз­ны­ми и ба­зис­ны­
ми. Вме­сте с тем ста­ти­сти­ка за­фик­си­ро­ва­ла как меж­рес­пуб­ли­
канс­кие, так и внут­ри­рес­пуб­ли­канс­кие раз­ли­чия. Они в зна­чи­
тель­ной ме­ре свя­за­ны с де­мог­ра­фи­чес­ки­ми, исто­ри­ко-эт­ног­ра­
фи­чес­ки­ми, со­ци­аль­ны­ми осо­бен­но­стя­ми на­се­ле­ния Ар­ме­нии, 
ко­то­рые по мне­нию В. Ход­жа­бе­кя­на и Б. Асат­ря­на, име­ют важ­
ное зна­че­ние в поз­на­нии проб­лем раз­ви­тия ее го­ро­дов, осо­бен­
но ког­да «вов­се не ис­сле­до­ва­ны» их «де­мог­ра­фи­чес­кие ас­пек­
ты…»166.

По ди­на­ми­ке раз­ви­тия и тер­ри­то­ри­аль­но­му ох­ва­ту ур­ба­ни­
за­ции в Ар­ме­нии вы­де­ля­ют­ся че­ты­ре пе­ри­о­да – до­во­ен­ный 
(1926-1940 гг.), пос­ле­во­ен­ные пол­то­ра де­ся­ти­ле­тия (1945-
1959 гг.), с 1961–1990 гг. и пос­ле 1990 го­да.

Пер­вый пе­ри­од. По дан­ным, при­во­ди­мым В. Ход­жа­бе­кя­
ном и Б. Асат­ря­ном, «в 1913–1920 гг. в ус­ло­ви­ях не­ко­то­ро­го ро­
ста ко­ли­чест­ва го­родс­ких жи­те­лей, сельс­кое на­се­ле­ние на сов­
ре­мен­ной тер­ри­то­рии рес­пуб­ли­ки сок­ра­ти­лось поч­ти на 300 ты­
сяч че­ло­век»167. К пе­ри­о­ду пер­вой все­со­юз­ной пе­ре­пи­си на­се­
ле­ния 1926 го­да об­щее ко­ли­чест­во на­се­ле­ния Ар­ме­нии, по 
срав­не­нию с 1913 го­дом, сни­зи­лось на 12 %.

При­чем в сельс­кой мест­но­сти на­се­ле­ние сок­ра­ти­лось на 

166	 Ходжабекян В. Асатрян Б. Демографические аспекты урбанизации в Ар­
мян­ской ССР, Ереван: И-во АН Армянской ССР, 1990. с. 9.

167	 Ходжабекян В., Асатрян Б. Демографические аспекты урбанизации в Ар­
мянской ССР…, с. 7.
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1/5, а в го­ро­дах, на­о­бо­рот, вы­рос­ло в 1,6 ра­за168. В пос­ле­ду­ю­щем 
оп­ре­де­лил­ся ин­тен­сив­ный рост Ере­ва­на, Гюм­ри, Ала­вер­ди, Ка­
па­на. С это­го вре­ме­ни на­чи­на­ет­ся рост об­щей чис­лен­но­сти на­
се­ле­ния рес­пуб­ли­ки, ко­то­рый в 1939 го­ду по срав­не­нию с 1926 
го­дом со­ста­вил 150 %, из ко­то­рых рост сельс­ко­го на­се­ле­
ния – 130 %, го­родс­ко­го – 200 %. В ур­ба­ни­за­ци­он­ном про­цес­се 
тер­ри­то­рии Ар­ме­нии это­го пе­ри­о­да обоз­на­чи­лись серь­ез­ные 
раз­ли­чия, ко­то­рые сох­ра­ня­лись вплоть до кон­ца ХХ и на­ча­ла 
ХХI вв. Тер­ри­то­ри­аль­ная не­со­раз­мер­ность, ве­ро­ят­но, бы­ла свя­
за­на с быст­рым раз­ви­ти­ем го­ро­дов, оп­ре­де­лив­шим рост чис­лен­
но­сти на­се­ле­ния тех рай­о­нов, в ко­то­рых они ста­ли опор­ны­ми 
цент­ра­ми ур­ба­ни­за­ции в этот пе­ри­од.

Вто­рой пе­ри­од, ох­ва­ты­ва­ю­щий пос­ле­во­ен­ные пят­над­цать 
лет, сле­ду­ет опи­сать как этап фор­ми­ро­ва­ния опор­ных баз эко­но­
ми­чес­ко­го (про­мыш­лен­но­го) раз­ви­тия в боль­шинст­ве рай­о­нов 
Ар­ме­нии. До­ми­ни­ро­ва­ние сто­ли­цы, ин­тен­сив­ный рост двух 
круп­ных го­ро­дов – Гюм­ри и Ва­над­зо­ра, по­яв­ле­ние но­вых про­

168	 На основании следующих данных: Всесоюзная перепись населения 1926 
года, т. Х1V. Закавказская Социалистическая Федеративная Советская 
Ре­с­публика. Социалистическая Республика Армения. с. 8 – 9; Итоги Все­
союзной переписи населения 1959 года. По Армянской ССР… с. 102 –103; 
с. 134-139; Итоги Всесоюзной переписи населения 1970 года.  По Ар­мян­
ской ССР. Ереван, 1973, с. 49 – 54;158 – 163;193 – 194; 205 – 207; 226 – 228; 
254 – 255; 265 – 266; 277; 286 – 287; 296 – 297; 304; 308 – 309; Чис­лен­ность 
и состав населения СССР. По данным Всесоюзной переписи населения 
1979 года…, с. 71 – 138; Итоги Всесоюзной переписи населения 1989 года 
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с. 221 – 222.



111

мыш­лен­ных цент­ров (Раз­дан, Эч­ми­ад­зин, Або­вян, Ча­рен­ца­ван 
и др.), рас­ши­ре­ние се­ти мо­но­функ­ци­о­наль­ных го­родс­ких по­се­
ле­ний ха­рак­тер­ная чер­та ур­ба­ни­за­ции это­го эта­па. При срав­не­
нии дан­ных пе­ре­пи­сей 1939 и 1959 гг. об­щий при­рост на­се­ле­ния 
рес­пуб­ли­ки со­ста­вил 138 %, при этом про­и­зош­ло сок­ра­ще­ние 
аб­со­лют­но­го ко­ли­чест­ва сельс­ких жи­те­лей, а го­ро­жан ста­ло 
боль­ше на 257 %. При­рост ко­ли­чест­ва пос­лед­них ока­зал­ся на­и­
выс­шим в Сю­ник-Вай­оцд­зо­ре (377 %) и в Ло­ри –Та­ву­ше (297 %), 
бо­лее по­ло­ви­ны и чет­верть ро­ста на­се­ле­ния этих рай­о­нов со­от­
ветст­вен­но приш­лись на до­лю но­вых го­ро­дов. На этом фо­не ин­
тен­сив­нее всех рос­ли го­ро­да с на­се­ле­ни­ем до 10 ты­сяч че­ло­век 
(339 %).

В рес­пуб­ли­ке по­я­ви­лись го­ро­да с на­се­ле­ни­ем 50 ты­сяч че­
ло­век и бо­лее, ко­то­рые бы­ли сос­ре­до­то­че­ны в Ай­ра­ра­те, Сю­ни­
ке, Ге­хар­ку­ни­ке. В Ши­рак-Ара­га­цот­не в этот пе­ри­од за­мет­ных 
из­ме­не­ний не про­и­зош­ло. В струк­ту­ре всех го­родс­ких по­се­ле­
ний ре­ги­о­на до­ля ма­лых го­ро­дов нес­коль­ко уве­ли­чи­лась, а глав­
но­го го­ро­да – Гюм­ри умень­ши­лась. В Ай­ра­ра­те в 1959 го­ду по­я­
ви­лись го­ро­да с на­се­ле­ни­ем 10 –20 ты­сяч че­ло­век, чис­лен­ность 
жи­те­лей ко­то­рых уве­ли­чи­лась сра­зу в 3.4 ра­за, в то вре­мя как 
по­сел­ки го­родс­ко­го ти­па в два ра­за сни­зи­ли свое пред­ста­ви­
тельст­во в струк­ту­ре го­родс­ких по­се­ле­ний. Ин­тен­сив­ный рост 
го­ро­дов с на­се­ле­ни­ем 10 –20 ты­сяч че­ло­век и, на­о­бо­рот, умень­
ше­ние чис­лен­но­сти на­се­ле­ния го­ро­дов 50 и вы­ше ты­сяч че­ло­
век сви­де­тельст­ву­ют о пе­ре­хо­де пос­лед­них на бо­лее вы­со­кий 
ранг.

Сле­ду­ет от­ме­тить, что в этот пе­ри­од от­ме­ти­лась но­вая тен­
ден­ция – по­сте­пен­ное сни­же­ние про­пор­ций жи­те­лей Ере­ва­на в 
со­ста­ве го­ро­жан рай­о­на. Го­родс­кое на­се­ле­ние Ге­гар­ку­ни­ка за 
этот пе­ри­од уве­ли­чи­лось бо­лее, чем в два ра­за, и то, в ос­нов­ном 
за счет но­вых по­се­ле­ний. На пос­лед­нем ме­сте ока­зал­ся Ши­рак-
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Ара­га­цотн, рост чис­ла го­ро­жан ко­то­ро­го со­ста­вил 165 %, из них 
каж­дый чет­вер­тый был жи­те­лем но­во­об­ра­зо­ван­ных го­ро­дов. 
Рост пос­лед­ней ка­те­го­рии со­ста­вил 220 %, а Гюм­ри – все­го 
160 %, из-за че­го его до­ля во всем го­родс­ком на­се­ле­нии сни­зи­
лась до 90 %. За­вер­шая опи­са­ние об­щей кар­ти­ны раз­ви­тия ур­ба­
ни­за­ции по тер­ри­то­рии рес­пуб­ли­ки, сле­ду­ет от­ме­тить, что в 
пер­вой по­ло­ви­не ХХ ве­ка про­и­зо­шел рез­кий подъ­ём чис­лен­но­
сти го­ро­жан, в 1960 –1970-х   гг. тем­пы ро­ста это­го на­се­ле­ния 
ста­би­ли­зи­ро­ва­лись, в 1970 –1980-х  гг. от­ме­тил­ся их спад, а за­
тем, пос­ле 1989 го­да пос­ле­до­вал его от­ток (поч­ти14 %).

Об­щее нап­рав­ле­ние раз­ви­тия тер­ри­то­ри­аль­ной дисп­ро­пор­
ции ур­ба­ни­за­ци­он­но­го про­цес­са оп­ре­де­ли­лось на фо­не вы­ше­у­
ка­зан­ных фак­то­ров. В од­них ре­ги­о­нах рост чис­ла го­ро­жан и ус­
лож­не­ние струк­ту­ры го­родс­ких по­се­ле­ний про­ис­хо­дил неп­ре­
рыв­но (Ай­ра­рат), в дру­гих – сок­ра­ти­лось ко­ли­чест­во сельс­ких 
жи­те­лей, а го­ро­жан – уве­ли­чи­лось на 257 %. Та­ким об­ра­зом, 
рост го­ро­жан в Сю­ник-Вай­оцд­зо­ре со­ста­вил 377 %, а в Ло­ри-
Та­ву­ше – 297 %.

При­ве­ден­ные дан­ные сви­де­тельст­ву­ют о том, что на­се­ле­
ние каж­до­го ре­ги­о­на участ­во­ва­ло в ур­ба­ни­за­ции как сво­е­го, так 
и дру­гих ре­ги­о­нов. В за­ви­си­мо­сти от ве­ли­чи­ны и ин­тен­сив­но­
сти раз­ви­тия про­я­вил­ся по­тен­ци­ал при­тя­же­ния го­ро­да как внут­
рен­них, так и внеш­них (вне­рай­он­ных и вне­рес­пуб­ли­канс­ких) 
по­то­ков мо­биль­но­го на­се­ле­ния. Это поз­во­ля­ет рас­смот­реть нес­
коль­ко важ­ных ас­пек­тов про­ис­хо­див­ших за пос­лед­нее сто­ле­тие 
про­цес­сов ур­ба­ни­за­ции и дви­же­ния на­се­ле­ния Ар­ме­нии.

Пер­вый ас­пект – со­от­но­си­мость ди­на­ми­ки ур­ба­ни­за­ции с 
миг­ра­ци­ей на­се­ле­ния Ар­ме­нии, с ее масш­та­ба­ми и струк­ту­рой 
источ­ни­ков. Об­щая кар­ти­на тер­ри­то­ри­аль­ных пе­ре­ме­ще­ний на­
се­ле­ния в рес­пуб­ли­ке ук­ла­ды­ва­лась в об­щую кан­ву ур­ба­ни­за­ци­
он­но­го про­цес­са и оп­ре­де­ля­лась как нап­рав­ле­ни­ем миг­ра­ции в 
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сто­ро­ну цент­раль­но­го ай­ра­ратс­ко­го ре­ги­о­на (где на­хо­дит­ся сто­
ли­ца), так и внут­ри­рай­он­ны­ми пе­ре­то­ка­ми. Век­тор тер­ри­то­ри­
аль­ных пе­ред­ви­же­ний на­се­ле­ния каж­до­го рай­о­на, ори­ен­ти­ро­
ван­ный в и вне его пре­де­лов де­тер­ми­ни­ро­вал­ся на­ли­чи­ем в этом 
рай­о­не круп­но­го и ин­тен­сив­но ра­сту­ще­го го­ро­да. В Ши­ра­ке та­
ким цент­ром стал Гюм­ри, в Ло­ри – Ва­над­зор. Ука­зан­ные го­ро­да 
бы­ли в со­сто­я­нии аб­сор­би­ро­вать зна­чи­тель­ную часть мо­биль­
но­го на­се­ле­ния близ­ле­жа­щих тер­ри­то­рий, но все же не мог­ли 
пре­дотв­ра­тить его об­щий от­ток из все­го ре­ги­о­на. При от­сутст­
вии по­доб­но­го круп­но­го цент­ра, мож­но пред­по­ло­жить, что фор­
ми­ро­вал­ся бо­лее ши­ро­кий ра­ди­ус тер­ри­то­рии пе­ре­то­ка это­го 
на­се­ле­ния в дру­гие, об­ла­да­ю­щие та­ким цент­ром, ре­ги­о­ны. 
Мож­но так­же пред­ста­вить, что дан­ный про­цесс про­хо­дил в рус­
ле вза­и­мос­вя­зей ди­на­ми­ки из­ме­не­ния струк­ту­ры источ­ни­ков 
миг­ра­ции с «гра­ви­та­ци­он­ны­ми» воз­мож­но­стя­ми го­родс­ких по­
се­ле­ний от­дель­ных ре­ги­о­нов. Этим оп­ре­де­ля­лись пер­ма­нент­
ные из­ме­не­ния нап­рав­ле­ний и ин­тен­сив­ность тер­ри­то­ри­аль­ных 
пе­ре­ме­ще­ний на­се­ле­ния в рес­пуб­ли­ке, в це­лом, и каж­до­го ре­ги­
о­на, в от­дель­но­сти.

Дру­гой на­и­бо­лее зна­чи­тель­ный источ­ник по­пол­не­ния чис­
ла го­ро­жан со­сто­ял из групп ар­мянс­ко­го на­се­ле­ния, при­бы­вав­
ших в рес­пуб­ли­ку изв­не ее пре­де­лов и со­сто­яв­ших из бе­жен­цев, 
ре­пат­ри­ан­тов и меж­рес­пуб­ли­канс­ких миг­ра­ци­он­ных по­то­ков. 
При­чи­ной воз­ник­но­ве­ния пос­лед­не­го источ­ни­ка ста­ли вы­со­кие 
тем­пы раз­ви­тия го­ро­дов рес­пуб­ли­ки и на­ли­чие боль­шо­го мас­
си­ва мо­биль­но­го ар­мянс­ко­го на­се­ле­ния вне Ар­ме­нии.

Ана­лиз тем­пов ро­ста чис­лен­но­сти го­родс­ко­го на­се­ле­ния 
по­ка­зал, что масш­та­бы и ин­тен­сив­ность пос­лед­них не мог­ли 
обес­пе­чи­вать­ся толь­ко естест­вен­ным при­ро­стом и внут­рен­ни­ми 
источ­ни­ка­ми миг­ра­ции. Бо­лее чем че­ты­рехк­рат­ное уве­ли­че­ние 
чис­лен­но­сти все­го на­се­ле­ния Ар­ме­нии и двух­сотк­рат­ный рост 
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ко­ли­чест­ва ее го­ро­жан (ес­ли учесть че­ло­ве­чес­кие по­те­ри во 
вре­мя Ве­ли­кой Оте­чест­вен­ной вой­ны и по­ли­ти­чес­ких реп­рес­
сий) поз­во­ля­ют сде­лать пред­по­ло­же­ние о зна­чи­тель­ной ро­ли 
внеш­них источ­ни­ков. Дан­ное пред­по­ло­же­ние по­лу­ча­ет подт­
верж­де­ние и по дру­гим ма­те­ри­а­лам, поз­во­ля­ю­щим в не­ко­то­рых 
слу­ча­ях оп­ре­де­лить пе­ре­чень конк­рет­ных источ­ни­ков миг­ра­
ции. В слу­чае ре­пат­ри­ан­тов они конк­рет­ны и поз­во­ля­ют по­лу­
чить со­дер­жа­тель­ный ана­лиз уча­стия этой ка­те­го­рии лиц в ста­
нов­ле­нии го­родс­кой жиз­ни рес­пуб­ли­ки. До­ста­точ­но чет­ки так­
же дан­ные о бе­жен­цах. Это ка­са­ет­ся и меж­рес­пуб­ли­канс­ких 
миг­ра­ци­он­ных по­то­ков, но исто­ри­чес­кая ре­конст­рук­ция струк­
ту­ры это­го источ­ни­ка нес­коль­ко зат­руд­ни­тель­на. Не­ко­то­рые 
све­де­ния об этих груп­пах на­се­ле­ния мож­но по­черп­нуть из дан­
ных пе­ре­пи­сей 1970 и 2001 гг. По ним ча­стич­но про­яс­ня­ет­ся об­
щая кар­ти­на ре­ги­о­наль­но­го про­ис­хож­де­ния источ­ни­ков миг­ра­
ции, уча­стия в ней по­то­ков из от­дель­ных стран БС, в част­но­сти, 
РФ, Гру­зии и Азер­байд­жа­на (1970 г.), их при­сутст­вия в струк­ту­
ре сов­ре­мен­но­го го­родс­ко­го на­се­ле­ния Ар­ме­нии (2001 г.).

Вто­рой ас­пект – раз­но­у­ров­не­вый (рай­он­ный, рес­пуб­ли­
канс­кий, ре­ги­о­наль­ный и об­ще­эт­ни­чес­кий) срез вза­и­мос­вя­зей 
хо­да ур­ба­ни­за­ции с ди­на­ми­кой из­ме­не­ния струк­ту­ры источ­ни­
ков миг­ра­ции. Ана­лиз ста­ти­сти­чес­ких дан­ных по­ка­зал, что в со­
ста­ве го­родс­ко­го на­се­ле­ния рес­пуб­ли­ки мо­гут при­сутст­во­вать 
быв­шие жи­те­ли соп­ре­дель­ных с ней рес­пуб­лик и дру­гих стран, 
пред­ста­ви­те­ли всех исто­ри­ко-эт­ног­ра­фи­чес­ких рай­о­нов За­пад­
ной и Во­сточ­ной Ар­ме­ний. Роль каж­до­го из них в по­пол­не­нии 
на­се­ле­ния го­ро­дов РА обус­лав­ли­ва­лась ха­рак­те­ром про­ис­хо­див­
ших на ис­ход­ных тер­ри­то­ри­ях про­цес­сов. На­ли­чие в них боль­
ших групп ар­мян изв­не Ар­ме­нии оп­ре­де­ля­лось об­щим про­цес­
сом из­ме­не­ния ге­ог­ра­фии рас­се­ле­ния эт­но­са поч­ти на всем 
прост­ранст­ве БС и дру­гих стран. Ста­ти­сти­ка по­ка­за­ла ин­тен­си­
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фи­ка­цию ур­ба­ни­за­ци­ии умень­ше­ния чис­ла эт­но­ком­пакт­ных зон 
рас­се­ле­ния ар­мян. Этот про­цесс ска­зал­ся как на ак­тив­но­сти 
при­то­ка и от­то­ка внеш­них миг­ра­ци­он­ных по­то­ков, так и на их 
ка­чест­вен­ных па­ра­мет­рах. По­э­то­му в прос­ле­жи­ва­нии за­ко­но­
мер­но­стей сло­же­ния это­го источ­ни­ка и его уча­стия в миг­ра­ци­
он­ных про­цес­сах на тер­ри­то­рии Ар­ме­нии всег­да ощу­ща­ет­ся не­
об­хо­ди­мость оцен­ки со­бы­тий, на фо­не в ко­то­рых об­ще­эт­ни­чес­
кий уро­вень срав­не­ния поз­во­ля­ет рас­смат­ри­вать миг­ра­ци­он­ные 
про­цес­сы в Ар­ме­нии в бо­лее ши­ро­ком прост­ранст­вен­но-вре­
мен­ном ди­а­па­зо­не. По при­ве­ден­ным вы­ше ста­ти­сти­чес­ким дан­
ным труд­но вы­я­вить бо­лее чет­кую струк­ту­ру этих источ­ни­ков, 
но это да­ет воз­мож­ность в пос­ле­ду­ю­щем ана­ли­зе от­тал­ки­вать­ся 
от ре­аль­ных фак­то­ров, обус­лав­ли­ва­ю­щих их фор­ми­ро­ва­ние и 
уча­стие в ста­нов­ле­нии со­ста­ва на­се­ле­ния го­ро­дов Ар­ме­нии.

Тре­тий ас­пект – эт­ни­чес­кий. Фик­си­ру­е­мый ста­ти­сти­кой 
уси­ле­ние эт­ни­чес­кой го­мо­ген­но­сти все­го и го­родс­ко­го на­се­ле­
ния Ар­ме­нии в зна­чи­тель­ной ме­ре бы­ло обус­лов­ле­но мо­но­эт­ни­
чес­ким со­ста­вом внеш­не­го миг­ра­ци­он­но­го по­то­ка. Дру­гие эт­
ни­чес­кие груп­пы не иг­ра­ли су­щест­вен­ной ро­ли в ур­ба­ни­за­ци­
он­ном про­цес­се. Это обус­лав­ли­ва­лось, в пер­вую оче­редь тем, 
что в со­став тер­ри­то­рии сов­ре­мен­ной РА не вош­ли круп­ные эт­
ни­чес­кие анк­ла­вы ар­мян вне рес­пуб­ли­ки, ог­ром­ным ко­ли­чест­
вом бе­жен­цев из За­пад­ной Ар­ме­нии и Карс­ской об­ла­сти ока­зав­
ших­ся в дру­гих стра­нах. Во вто­рых, на­ли­чие или, на­о­бо­рот, от­
сутст­вие в со­ста­ве на­се­ле­ния Ар­ме­нии в на­ча­ле ХХ ве­ка круп­
ных мас­си­вов ино­на­ци­о­наль­ных групп. В треть­их, на­и­бо­лее 
адек­ват­но ре­а­ги­ру­ю­щей на сти­му­лы миг­ра­ции круп­ной эт­ни­
чес­кой груп­пой ока­за­лись рус­ские, вслед за ни­ми ар­мя­не, гре­ки, 
ай­со­ры, ези­ды.

Ка­чест­вен­ные ха­рак­те­ри­сти­ки миг­ра­ци­он­ных по­то­ков. 
Для по­ис­ка и фик­са­ции эт­ни­чес­ких, со­ци­аль­ных и куль­тур­ных 
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па­ра­мет­ров при­ез­же­го на­се­ле­ния сле­ду­ет об­ра­тить­ся к ма­те­ри­а­
лам масш­таб­ных эт­но­со­ци­о­ло­ги­чес­ких ис­сле­до­ва­ний го­ро­дов 
Ар­ме­нии. В них от­ра­же­ны жиз­не­о­пи­са­ния нес­коль­ких по­ко­ле­
ний го­родс­ких жи­те­лей, поз­во­ля­ю­щих по­лу­чить до­сто­вер­ную 
рет­рос­пек­ти­ву со­бы­тий и яв­ле­ний обоз­ри­мо­го прош­ло­го. Си­
сте­мой отс­че­та в прос­ле­жи­ва­нии ди­на­ми­ки ка­чест­вен­ных из­ме­
не­ний по хро­но­ло­гии миг­ра­ци­он­ных про­цес­сов ста­ли со­ци­аль­
ные и эт­но­куль­тур­ные па­ра­мет­ры трех миг­ра­ци­он­ных по­то­
ков – сельс­ких и двух меж­го­родс­ких (внут­ри-  и вне­рес­пуб­ли­
канс­ких).

Со­по­ста­ви­тель­ный ана­лиз пе­ри­о­да пе­ре­ез­да дан­ных трех 
по­ко­ле­ний рес­пон­ден­тов с источ­ни­ком миг­ра­ции вы­я­вил ди­на­
мич­ный ряд вза­и­мос­вя­зей фак­то­ров миг­ра­ции, ге­ог­ра­фии источ­
ни­ков, со­ци­аль­но-де­мог­ра­фи­чес­ких и эт­но­куль­тур­ных па­ра­мет­
ров при­ез­же­го на­се­ле­ния. В на­чаль­ный пе­ри­од от­ме­ти­лись су­
щест­вен­ные раз­ли­чия в со­ста­ве миг­ран­тов из го­родс­кой и сельс­
кой мест­но­сти, они вы­ра­жа­лись в хро­но­ло­ги­чес­ком от­ста­ва­нии 
вы­ше­у­ка­зан­ных приз­на­ков. В каж­дом пос­ле­ду­ю­щем вре­мен­ном 
цик­ле сельс­кие миг­ран­ты как бы «пов­то­ря­ли» те приз­на­ки меж­
го­родс­ко­го по­то­ка, ко­то­рые бы­ли им при­су­щи в бо­лее ран­ний 
пе­ри­од. За­тем обоз­на­чил­ся про­цесс сбли­же­ния со­ци­аль­ных и 
эт­но­куль­тур­ных па­ра­мет­ров всех миг­ра­ци­он­ных по­то­ков, ко­то­
рый про­ис­хо­дил в сле­ду­ю­щей пос­ле­до­ва­тель­но­сти. Миг­ран­ты 
из сельс­кой мест­но­сти со вре­ме­нем все боль­ше при­об­ре­та­ли 
ин­тег­ри­ро­ван­ные меж­ду со­бой куль­тур­ные чер­ты (вы­ра­жа­ю­щи­
е­ся в ни­ве­ли­ро­ва­нии эт­ног­ра­фи­чес­кой спе­ци­фи­ки) и ур­ба­ни­зи­
ро­ван­ные со­ци­аль­ные па­ра­мет­ры. Сбли­же­ние ис­ход­ных со­ци­о­
куль­тур­ных ха­рак­те­ри­стик на­ме­ти­лись в на­ча­ле меж­ду сельс­ки­
ми миг­ран­та­ми и внут­ри­рес­пуб­ли­канс­ки­ми меж­го­родс­ки­ми по­
то­ка­ми, за­тем, меж­ду все­ми, без иск­лю­че­ния, миг­ра­ци­он­ны­ми 
по­то­ка­ми. Это бы­ло свя­за­но с од­ной сто­ро­ны, об­щим про­цес­сом 
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из­ме­не­ния па­ра­мет­ров и со­ци­о­куль­тур­ных зап­ро­сов го­родс­ко­го 
и сельс­ко­го на­се­ле­ния, с дру­гой – ро­стом в со­ста­ве меж­го­родс­
ких по­то­ков вто­рич­ных миг­ран­тов – тран­зит­ни­ков. Все ука­зан­
ное от­ра­зи­лось во мно­жест­ве па­ра­мет­ров миг­ра­ци­он­ных по­то­
ков – в фак­то­рах и источ­ни­ке миг­ра­ции, в эт­но­со­ци­аль­ных ха­
рак­те­ри­сти­ках этих групп. В от­дель­ных слу­ча­ях у внеш­них 
меж­го­родс­ких по­то­ков об­на­ру­жи­ва­лось от­ли­чие от об­щей ли­
нии за­ко­но­мер­ных из­ме­не­ний. Так, ес­ли для внут­рен­них по­то­
ков из­ме­не­ние со­ци­аль­но-про­фес­си­о­наль­но­го со­ста­ва оп­ре­де­
ля­лось ни­ве­ли­ро­ва­ни­ем суб­куль­тур­ных черт (в боль­шей сте­пе­
ни эт­ног­ра­фи­чес­ко­го свойст­ва), то у внеш­них по­то­ков, на­о­бо­
рот, уси­ле­ни­ем спе­ци­фи­чес­ких. Этот про­цесс имел оп­ре­де­лен­
ную ло­ги­чес­кую пос­ле­до­ва­тель­ность.

В ме­стах ком­пакт­но­го рас­се­ле­ния, в на­ча­ле об­ра­зо­ва­ния 
каж­до­го пе­ре­се­лен­чес­ко­го оча­га, ар­мя­нам бы­ла при­су­ща со­ци­
аль­ная од­но­род­ность. Од­на­ко, со вре­ме­нем со­ци­аль­ная струк­ту­
ра ар­мянс­ко­го на­се­ле­ния, по ме­ре адап­та­ции к ино­на­ци­о­наль­
ной сре­де, ста­но­ви­лась раз­но­род­ной и слож­ной, уве­ли­чи­ва­лась 
их со­ци­аль­ная и прост­ранст­вен­ная дис­перс­ность. Имен­но по­э­
то­му ре­пат­ри­ан­ты 1920-х и 1930-х го­дов и пер­вые нес­коль­ко по­
то­ков из со­сед­них рес­пуб­лик, на­хо­ди­лись как бы в на­чаль­ной 
ста­дии эт­но­со­ци­аль­ной транс­фор­ма­ции. Позд­нее эти же груп­
пы уже об­ла­да­ли ин­тег­ри­ро­ван­ны­ми с быв­шим ок­ру­же­ни­ем 
чер­та­ми, вы­ра­жа­ю­щи­ми­ся как в со­ци­аль­но-де­мог­ра­фи­чес­ких, 
так и эт­но­куль­тур­ных па­ра­мет­рах. На­и­бо­лее яр­ким вы­ра­же­ни­
ем этих про­цес­сов мо­гут стать эт­но­со­ци­аль­ные ха­рак­те­ри­сти­ки 
ар­мянс­ких бе­жен­цев из г. Ба­ку 1988 – 90 гг.

От­дель­ные сег­мен­ты этой груп­пы бе­жен­цев нес­коль­ко отст­
ра­ня­лись от сво­е­го эт­ни­чес­ко­го про­ис­хож­де­ния. По эт­но­куль­
тур­ным и со­ци­аль­ным приз­на­кам раз­ных ка­те­го­рий ба­кинс­ких 
ар­мян мож­но бы­ло наб­лю­дать за­ко­но­мер­но­сти транс­фор­ма­ции в 
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суб­со­ци­аль­ную, а в пос­ле­ду­ю­щем – в су­бэт­ни­чес­кую общ­
ность169. В це­лом же ди­на­ми­ка из­ме­не­ния со­ци­аль­ных па­ра­мет­
ров миг­ран­тов этой ка­те­го­рии по­ка­зы­ва­ет кар­ти­ну «дрей­фа эт­
ни­чес­ко­го мень­шинст­ва к со­ци­аль­но-иден­ти­фи­ци­ру­ю­щим мар­
ки­ров­кам»170. По­доб­ная тен­ден­ция оче­вид­на и для мно­гих групп 
ар­мян ди­ас­по­ры, в ко­то­рых со­ци­аль­ная и куль­тур­ная ин­тег­ра­ция 
с ок­ру­же­ни­ем про­ис­хо­ди­ла имен­но в этой пос­ле­до­ва­тель­но­сти.

Ме­тод фик­са­ции ис­ход­ных па­ра­мет­ров поз­во­ля­ет прос­ле­
жи­вать ди­на­ми­ку со­ста­ва внеш­них источ­ни­ков миг­ра­ции в те­че­
ние до­воль­но про­тя­жен­но­го вре­ме­ни. В до­во­ен­ный пе­ри­од ре­э­
миг­ран­ты (вклю­ча­ю­щие ар­мян-ре­пат­ри­ан­тов и миг­ран­тов из 
рес­пуб­лик БС) в сво­ем боль­шинст­ве бы­ли пред­став­ле­ны груп­
па­ми с вы­со­ки­ми в со­ци­аль­ном от­но­ше­нии по­зи­ци­я­ми и вы­ра­
жен­ны­ми эт­но­куль­тур­ны­ми приз­на­ка­ми. В пос­ле­ду­ю­щем по 
про­ис­хож­де­нию со­став этих групп ста­но­вит­ся все бо­лее раз­но­
об­раз­ным по источ­ни­кам, но од­но­род­ным, по ис­ход­ным па­ра­
мет­рам. Та­ким об­ра­зом в струк­ту­ре ар­мян миг­ран­тов из сво­ей и 
ино­эт­ни­чес­кой сре­ды оп­ре­де­ли­лись нес­коль­ко круп­ных со­ци­о­
куль­тур­ных пла­стов. Со­ци­аль­ная струк­ту­ра миг­ран­тов пер­вой 
по­ло­ви­ны ХХ ве­ка бы­ла пред­став­ле­на, с од­ной сто­ро­ны, прод­
ви­ну­ты­ми в со­ци­аль­ном от­но­ше­нии груп­па­ми из ди­ас­по­ры, с 
дру­гой – ма­лок­ва­ли­фи­ци­ро­ван­ны­ми и де­мог­ра­фи­чес­ки сег­мен­
ти­ро­ван­ны­ми груп­па­ми из Ар­ме­нии. Ука­зан­ные по­то­ки от­ли­ча­
лись вы­ра­жен­ны­ми эт­ни­чес­ки­ми приз­на­ка­ми – язы­ко­вой ком­пе­
тен­ци­ей, куль­ту­рой, са­мо­соз­на­ни­ем. Внеш­ние по­то­ки в зна­чи­
тель­ной ме­ре со­сто­я­ли из де­я­те­лей куль­ту­ры и ис­скуст­ва – уче­
ных, пи­са­те­лей, ху­дож­ни­ков, ар­ти­стов, му­зы­кан­тов и дру­гих 

169	 Бромлей Ю. В., Козлов В. И. Современные этнические процессы в СССР, 
Этнические процессы как предмет исследования (предварительные заме­
чания), М., Наука, 1975 г, с. 46 – 58.

170	 Карапетян А. Р. Автопортрет армян: Этничность в самооценках, Ереван, 
Гитутюн, 2011, с. 106 – 108.
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но­си­те­лей ли­те­ра­тур­но­го ар­мянс­ко­го язы­ка, на­ци­о­наль­ных 
идей и пр. Вто­рой хро­но­ло­ги­чес­кий пласт под­виж­ных групп 
ока­зал­ся бо­лее раз­но­об­раз­ным по про­ис­хож­де­нию. В этот пе­ри­
од в их со­ста­ве уве­ли­чи­лось пред­ста­ви­тельст­во го­родс­ких миг­
ран­тов из РА, сре­ди ко­то­рых при­сутст­во­ва­ли тран­зит­ни­ки (быв­
шие сельс­кие миг­ран­ты), ко­то­рые в пос­ле­ду­ю­щем до­ми­ни­ро­ва­
ли в этом по­то­ке. Со­от­ветст­вен­но это­му, тре­тий вре­мен­ной 
пласт миг­ра­ци­он­ных по­то­ков уже был бо­лее го­мо­ген­ным и по 
со­ци­аль­но­му со­ста­ву, и по эт­но­куль­тур­ным ха­рак­те­ри­сти­кам.

Вклад каж­дой груп­пы миг­ран­тов в сло­же­нии суб­куль­тур­но­
го со­ста­ва на­се­ле­ния лю­бо­го го­ро­да обус­лов­лен си­сте­мой вза­и­
мос­вя­зан­ных фак­то­ров, в ко­то­рых од­ни мо­гут быть глав­ны­ми, 
дру­гие – вто­ро­сте­пен­ны­ми. Для оп­ре­де­ле­ния ме­ста каж­до­го из 
пе­ре­чис­лен­ных вы­ше фак­то­ров в ста­нов­ле­нии го­родс­ко­го на­се­
ле­ния Ар­ме­нии, сле­ду­ет об­ра­тить­ся к вза­и­мос­вя­зям ге­не­ти­чес­
кой струк­ту­ры с ве­ли­чи­ной и ме­сто­по­ло­же­ни­ем го­ро­да в си­сте­
ме рас­се­ле­ния, пе­ри­о­дом об­ра­зо­ва­ния и тем­па­ми ро­ста его на­
се­ле­ния. Пер­вым из этих па­ра­мет­ров сле­ду­ет вы­де­лить ве­ли­чи­
ну го­ро­да. По дан­ным эт­но­со­ци­о­ло­ги­чес­ких ис­сле­до­ва­ний 
об­на­ру­жи­лась ре­аль­ная за­ви­си­мость со­ста­ва жи­те­лей от ран­га 
го­ро­да. В груп­пе ма­лых го­родс­ких по­се­ле­ний (с на­се­ле­ни­ем 10-
15 ты­сяч че­ло­век) миг­ран­ты со­ста­ви­ли две третьи все­го на­се­ле­
ния, а в двух боль­ших го­ро­дах – в Гюм­ри и Ва­над­зо­ре, миг­ран­
том яв­лял­ся каж­дый вто­рой жи­тель. Эти по­ка­за­те­ли обь­яс­ня­ют 
об­щую за­ко­но­мер­ность: чем боль­ше го­род, тем вы­ше до­ля уро­
жен­цев, а сре­ди миг­ран­тов – вы­ше до­ля меж­го­родс­ких (внут­рен­
них и внеш­них) по­то­ков. На этом фо­не, внут­ри от­дель­ных групп 
го­ро­дов все же обоз­на­чи­лись су­щест­вен­ные раз­ли­чия. В Га­ва­ре, 
Ид­же­ва­не, Ехек­над­зо­ре, Си­си­а­не, Бер­де, Но­ем­бе­ря­не, Мег­ри, 
Вай­ке и дру­гих ма­лых го­ро­дах, удель­ный вес уро­жен­цев ока­зал­
ся на­и­боль­шим. Об­ра­зо­вав­ши­е­ся на ме­сте круп­ных сел и на­хо­
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див­ши­е­ся в сто­ро­не от ин­дуст­ри­аль­ных цент­ров, эти го­родс­кие 
по­се­ле­ния рос­ли в ос­нов­ном за счет естест­вен­но­го при­ро­ста и 
мед­лен­но­го вби­ра­ния на­се­ле­ния ок­рест­ных сел.

При­ме­ром ге­не­ти­чес­кой струк­ту­ры на­се­ле­ния ма­лых го­ро­
дов, сло­жив­ших­ся в те­че­ние бо­лее дли­тель­но­го вре­мен­но­го 
цик­ла, мо­гут слу­жить Ид­же­ван и Га­вар, хро­но­ло­ги­чес­кая струк­
ту­ра миг­ра­ций ко­то­рых, в от­ли­чие от го­ро­дов дру­го­го ти­па, не 
име­ет фор­му пи­ра­ми­ды. Вме­сте с тем со­став источ­ни­ков миг­ра­
ции каж­до­го из этих двух го­ро­дов су­щест­вен­но раз­ли­ча­ет­ся: в 
Га­ва­ре внеш­ние источ­ни­ки в боль­шей ме­ре при­сутст­во­ва­ли в 
пер­вый и в пред­пос­лед­ний пе­ри­о­ды, со­ста­вив 40 % и 60 %, а в 
Ид­же­ва­не - толь­ко во вто­ром пе­ри­о­де, со­ста­вив чет­верть миг­ра­
ци­он­но­го по­то­ка.

Рис.1.Параметры взаимозависимости условий адаптации мигранта  
от ситуации его вхождения в городское пространство

Рис.2. Расположение исследованных городов между полюсными  
по типу генетической структуры населения городами Армении: Сисианом 

(полюс гомогенности) и Бюрегаваном (полюс гетерогенности)
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На­и­мень­ший удель­ный вес уро­жен­цев от­ме­тил­ся в той 
груп­пе ма­лых го­ро­дов, ко­то­рые сфор­ми­ро­ва­лись во вре­мя стро­
и­тельст­ва круп­но­го про­мыш­лен­но­го обь­ек­та. К раз­ря­ду та­ких 
го­ро­дов сле­ду­ет от­не­сти Бю­ре­га­ван и Ме­ца­мор171. Та­ким об­ра­
зом, в со­от­но­ше­нии миг­ран­тов и уро­жен­цев в со­ста­ве на­се­ле­ния 
ма­лых го­ро­дов, су­щест­вен­ное воз­дейст­вие ока­за­ли, в од­ном 
слу­чае, тем­пы ро­ста ко­ли­чест­ва жи­те­лей и на­ли­чие ав­тох­то­нов, 
в дру­гом – рас­по­ло­же­ние (тер­ри­то­ри­аль­ная бли­зость к круп­но­
му го­ро­ду – как нап­ри­мер, бли­зость Аш­та­ра­ка и, на­о­бо­рот, уда­
лен­ность Ид­же­ва­на от­но­си­тель­но Ере­ва­на). В со­ста­ве на­се­ле­
ния сле­ду­ю­ще­го ти­па по­се­ле­ний – сред­них по мер­кам Ар­ме­нии 
го­ро­дов (30 –50 ты­сяч че­ло­век, из ко­то­рых в 1980 го­ду бы­ли ис­
сле­до­ва­ны Ка­пан, Ар­ма­вир и Раз­дан) на­и­боль­ший разб­рос по­ка­
за­те­лей до­ли миг­ран­тов со­ста­вил 48 %. По­доб­но Бю­ре­га­ва­ну, 
ос­нов­ное яд­ро жи­те­лей этих го­ро­дов сфор­ми­ро­ва­лось в пе­ри­од 
стро­и­тельст­ва круп­ных про­мыш­лен­ных обь­ек­тов, ко­то­рый в 
слу­чае Ка­па­на по­па­да­ет на пред­во­ен­ные го­ды, Ар­ма­ви­ра – не­
пос­редст­вен­но на пос­ле­во­ен­ные го­ды, а Раз­да­на – на на­ча­ло 
1960-х го­дов. Со­от­ветст­вен­но бо­лее двух тре­тей миг­ра­ций в Ка­
па­не и Ар­ма­ви­ре при­хо­ди­лась имен­но на 1950 –1960 гг., а в Раз­
да­не – на 1960 –1970 гг. Эти го­ро­да об­ла­да­ли ав­тох­тон­ным на­се­
ле­ни­ем, так как об­ра­зо­ва­лись на ба­зе ста­ро­го по­се­ле­ния: Ар­ма­
вир на ме­сте быв­ше­го се­ла, Ка­пан – по­сел­ка гор­ня­ков. Раз­дан 
так­же воз­ник на ос­но­ве сельс­ко­го по­се­ле­ния (быв­ше­го се­ла Ах­
та), но нес­коль­ко поз­же дру­гих, в кон­це 1950-х го­дов. В 1970-х 
го­дах он раз­ви­вал­ся быст­ры­ми тем­па­ми как тер­ри­то­ри­аль­но – за 
счет пог­ло­ще­ния дру­гих близ­ле­жа­щих сел и ак­тив­но­го при­то­ка 
миг­ран­тов. Эти фак­то­ры и оп­ре­де­ли­ли про­ис­хож­ден­чес­кие па­
ра­мет­ры его на­се­ле­ния, в ко­то­рых за­фик­си­ро­ва­лось рав­ное со­

171	 Бюрегаван образовался на месте строительства завода хрусталя, а Ме­ца­
мор стал поселком работников ААЭС (См. https://ru.wikipedia.org/wiki/).
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от­но­ше­ние уро­жен­цев го­ро­да и миг­ран­тов. Со­став пос­лед­них 
был пред­став­лен внеш­ним источ­ни­ком (40 %), миг­ран­та­ми из 
дру­гих рай­о­нов Ар­ме­нии (43 %) и из рай­о­на, на тер­ри­то­рии ко­
то­ро­го он рас­по­ло­жен (17 %).

Вы­шеп­ри­ве­ден­ные вык­лад­ки поз­во­ля­ют вы­де­лить в ди­на­
ми­ке миг­ра­ци­он­ной струк­ту­ры на­се­ле­ния ис­сле­до­ван­ных го­ро­
дов три цик­ла ста­нов­ле­ния со­ста­ва их на­се­ле­ния – на­чаль­ный, 
пе­ре­ход­ный и за­вер­ша­ю­щий.

На­чаль­ный цикл ха­рак­те­ри­зу­ет­ся быст­рым ро­стом на­се­ле­
ния го­ро­да, ин­тен­сив­ным при­то­ком и от­то­ком миг­ран­тов. В на­
чаль­ный пе­ри­од фор­ми­ру­ет­ся пер­вич­ное эт­но­со­ци­аль­ное яд­ро 
го­ро­да, ко­то­рое соп­ро­вож­да­ет­ся дву­мя про­ти­во­по­лож­ны­ми про­
цес­са­ми. Пер­вый из них – про­цесс по­сто­ян­но­го на­коп­ле­ния и ук­
реп­ле­ния од­но­род­но­сти уже об­ра­зо­вав­ше­го­ся на­се­ле­ния, как 
нап­ри­мер, неп­ре­рыв­ное нас­ла­и­ва­ние друг на дру­га за­пад­но­ар­
мянс­ко­го эле­мен­та в Гюм­ри, или од­но­тип­ных в эт­но­куль­тур­ном 
и со­ци­аль­но-де­мог­ра­фи­чес­ком пла­не на­се­ле­ния та­ких го­ро­дов 
как Ка­пан, Си­си­ан, Ехек­над­зор и др. Вто­рой про­цесс – фор­ми­ро­
ва­ние в го­ро­де от­лич­ных друг от дру­га со­ци­аль­но-куль­тур­ных 
цент­ров, как нап­ри­мер, сло­же­ние в Ере­ва­не, Ва­над­зо­ре, Раз­да­не 
мно­жест­ва од­но­род­ных в ге­не­ти­чес­ком от­но­ше­нии квар­та­лов, 
со­сто­я­щих или из ста­ро­жи­лов, или из ре­пат­ри­ан­тов, или из но­
вых миг­ран­тов. Этот, про­ти­во­по­лож­ный пер­во­му, про­цесс обыч­
но воз­ни­ка­ет в ре­зуль­та­те рез­ко­го ро­ста на­се­ле­ния, за счет ин­
тен­сив­но­го при­то­ка миг­ран­тов. В этом слу­чае соз­да­ют­ся ус­ло­
вия сло­же­ния од­но­род­ных со­ци­аль­но-куль­тур­ных сред, об­ра­зу­
ю­щих мно­жест­во цент­ров куль­тур­но­го тя­го­те­ния. Пер­вый цикл 
яв­ля­ет­ся ос­нов­ной ста­ди­ей сло­же­ния ба­зо­вых па­ра­мет­ров даль­
ней­ше­го эт­но­со­ци­аль­но­го раз­ви­тия го­ро­да. Од­ни го­ро­да прош­
ли эту ста­дию с 1930-х по 1950-е  гг. (Ере­ван), дру­гие в 1961-
1970 гг. (Раз­дан). Пе­ре­ход­ный пе­ри­од ха­рак­те­ри­зу­ет­ся рав­ным 
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со­от­но­ше­ни­ем естест­вен­но­го и ме­ха­ни­чес­ко­го при­ро­ста на­се­ле­
ния и от­ра­жа­ет тот этап раз­ви­тия го­ро­да, ко­то­рый сме­ня­ет пер­
вич­ный всплеск его ин­тен­сив­но­го ро­ста. У од­них по­се­ле­ний 
этот про­цесс про­шел поч­ти не­за­мет­но (Ка­пан, Га­вар, Но­ем­бе­
рян, Си­си­ан, Ехек­над­зор), так как их на­се­ле­ние рос­ло плав­но, 
по­сте­пен­но втя­ги­вая жи­те­лей ок­ру­жа­ю­щих сел. У дру­гих же го­
ро­дов этот цикл про­те­кал об­ры­ви­сто. Так, ха­рак­тер­ное для Ме­
ца­мо­ра, Бю­ре­га­ва­на, Та­ши­ра быст­рое уве­ли­че­ние пер­во­на­чаль­
но­го со­ста­ва на­се­ле­ния сме­ня­ет­ся дли­тель­ным пе­ри­о­дом ста­би­
ли­за­ции, ког­да еще дол­гое вре­мя при­сутст­ву­ет ак­тив­ный миг­ра­
ци­он­ный обо­рот на­се­ле­ния. Ин­тен­сив­ность ро­ста пос­лед­не­го 
яв­ля­ет­ся оп­ре­де­ля­ю­щим фак­то­ром при­тя­же­ния раз­но­род­ных 
со­ци­аль­но-де­мог­ра­фи­чес­ких групп на­се­ле­ния. При его вы­со­кой 
ин­тен­сив­но­сти воз­раст­ная струк­ту­ра миг­ран­тов выг­ля­дит нес­
коль­ко стар­ше. Так, Бю­ре­га­ван вби­рал в се­бя миг­ран­тов стар­ше 
30-и лет и се­мей­ных миг­ран­тов вдвое боль­ше, чем Ехек­над­зор. 
Это обь­яс­ня­ет­ся не­об­хо­ди­мостью для миг­ран­та сра­зу же вклю­
чить­ся в тру­до­вую де­я­тель­ность по тре­бу­е­мым спе­ци­аль­но­стям 
и со­от­ветст­ву­ю­щей ква­ли­фи­ка­ции, а так­же на­ли­чи­ем пре­до­
став­ля­е­мо­го жилья, поз­во­ля­ю­ще­го се­мей­ным миг­ран­там сра­зу 
же обуст­ро­ить­ся на но­вом ме­сте (Ча­рен­ца­ван, Ме­ца­мор, Лу­са­
керт и т. п.). Не слу­чай­но, что в Бю­ре­га­ва­не, как и в Або­вя­не, 
Раз­да­не и дру­гих ин­тен­сив­но ра­сту­щих в тот пе­ри­од го­ро­дах, 
со­ци­аль­но-про­фес­си­о­наль­ный со­став миг­ран­тов был ори­ен­ти­
ро­ван на дан­ное про­из­водст­во и уже от­ли­чал­ся про­фес­си­о­на­лиз­
мом и ши­ро­ким на­бо­ром го­то­вых спе­ци­а­ли­стов. На ука­зан­ной 
фа­зе эти, по­ка еще не­ста­биль­ные, по­се­ле­ния ста­но­вят­ся пе­ре­ва­
лоч­ны­ми пунк­та­ми на пу­ти прод­ви­же­ния в бо­лее круп­ное по­се­
ле­ние, что су­щест­вен­ным об­ра­зом от­ра­жа­ет­ся на со­ци­аль­но-
про­фес­си­о­наль­ном со­ста­ве при­ез­жа­ю­ще­го на­се­ле­ния. Чем вы­
ше тем­пы раз­ви­тия го­ро­да, тем боль­ше он «зах­ва­ты­ва­ет» ква­ли­
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фи­ци­ро­ван­ную ра­бо­чую си­лу. От­бор пос­лед­ней про­из­во­дил­ся 
по прин­ци­пу со­ци­аль­но­го и ква­ли­фи­ка­ци­он­но­го со­от­ветст­вия к 
тре­бо­ва­ни­ям конк­рет­но­го про­из­водст­ва, что при­во­ди­ло к спон­
тан­но­му на­бо­ру раз­но­род­ных де­мог­ра­фи­чес­ких и суб­куль­тур­
ных групп. Это об­сто­я­тельст­во ста­но­ви­лось до­пол­ни­тель­ным 
сти­му­лом уве­ли­че­ния вре­мен­ной ди­стан­ции ста­би­ли­за­ци­он­но­го 
про­цес­са. При треть­ем, за­вер­ша­ю­щем цик­ле, ког­да миг­ра­ция 
уже не иг­ра­ет су­щест­вен­ной ро­ли в ро­сте на­се­ле­ния, про­ис­хо­
дит уве­ли­че­ние до­ли уро­жен­цев, ко­то­рые вме­сте со ста­ро­жи­ла­
ми уже со­став­ля­ют по­дав­ля­ю­щее боль­шинст­во.

Со­по­ста­ви­тель­ный ана­лиз дан­ных ста­ти­сти­ки и ма­те­ри­а­
лов эм­пи­ри­чес­ко­го ис­сле­до­ва­ния поз­во­ля­ет сде­лать сле­ду­ю­щее 
зак­лю­че­ние.

К пе­ри­о­ду эт­но­со­ци­о­ло­ги­чес­ко­го ис­сле­до­ва­ния 1980 го­да 
Раз­дан, Ме­ца­мор, Ча­рен­ца­ван, Або­вян яв­ля­лись ин­тен­сив­но раз­
ви­ва­ю­щи­ми­ся го­ро­да­ми, на­хо­див­ши­ми­ся на на­чаль­ной ста­дии 
фор­ми­ро­ва­ния сво­е­го на­се­ле­ния. На­чи­ная с 1960 по 1980гг. до­ля 
миг­ран­тов в со­ста­ве на­се­ле­ния вы­ше­у­ка­зан­ных го­ро­дов неп­ре­
рыв­но воз­ра­стал, что сви­де­тельст­во­ва­ло о не­за­вер­шен­но­сти пер­
во­го цик­ла. В дру­гой груп­пе го­ро­дов – в Ка­па­не и Ар­ма­ви­ре до­ля 
миг­ран­тов бы­ла зна­чи­тель­но ни­же и по вре­мен­ной шка­ле наб­лю­
да­лось умень­ше­ние этой ка­те­го­рии. Дан­ные о мощ­но­сти под­виж­
но­го по­то­ка и ин­тен­сив­но­сти миг­ра­ци­он­но­го обо­ро­та, со­от­но­ше­
ния ме­ха­ни­чес­ко­го и естест­вен­но­го при­ро­ста на­се­ле­ния сви­де­
тельст­ву­ют о том, что эти го­ро­да по­доб­но Го­ри­су, Ала­вер­ди, Га­
ва­ру бы­ли ста­би­ли­зи­ро­ва­ны, хо­тя неп­ре­рыв­но от­да­ва­ли часть 
сво­е­го при­ро­ста дру­гим го­ро­дам рес­пуб­ли­ки: Ар­ма­вир – Ере­ва­ну, 
Го­рис – Ка­па­ну и Ере­ва­ну, Ала­вер­ди – Ва­над­зо­ру и Ере­ва­ну. К пе­
ре­ход­но­му цик­лу сле­ду­ет от­не­сти два ти­па го­родс­ких по­се­ле­ний, 
яв­ля­ю­щих­ся мар­ги­наль­ны­ми в от­но­ше­нии по­ляр­ных бю­ре­га­
ванс­кой и си­си­анс­кой групп го­ро­дов. Сре­ди пер­вых вы­де­ли­лись 
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те, в ко­то­рых по­ло­ви­на чис­ла миг­ри­ро­вав­ших при­хо­дит­ся на 
1960-1970гг. – Та­шир, Аш­та­рак, Ехек­над­зор, Ид­же­ван.

При­ве­ден­ная груп­пи­ров­ка отоб­ра­жа­ет важ­ные осо­бен­но­
сти ста­нов­ле­ния ге­не­ти­чес­кой струк­ту­ры го­ро­дов Ар­ме­нии, во 
пер­вых, – хро­но­ло­ги­чес­кую пос­ле­до­ва­тель­ность фор­ми­ро­ва­ния 
мно­гих ха­рак­те­ри­стик на­се­ле­ния от­дель­ных го­ро­дов, во-вто­
рых – ди­на­ми­ку из­ме­ня­ю­щих­ся со­ци­о­куль­тур­ных си­ту­а­ций в го­
ро­дах раз­но­го ти­па. Пер­вая груп­па го­ро­дов, кро­ме Ка­па­на, в ос­
нов­ном фор­ми­ро­ва­лась в 1960 и 1970-е го­ды, со­от­ветст­вен­но, 
она по­сте­пен­но вби­ра­ла на­се­ле­ние ок­ру­жа­ю­щих сел и го­ро­дов. 
Тер­ри­то­рия при­тя­же­ния на­се­ле­ния эти­ми го­ро­да­ми фак­ти­чес­ки 
ог­ра­ни­чи­ва­лась ра­ди­у­сом 50-60км. На этом фо­не ста­рый про­
мыш­лен­ный центр Сю­ни­ка – Ка­пан от­ли­чал­ся толь­ко при­сутст­
ви­ем ста­ро­жи­лов.

Го­ро­да сле­ду­ю­щей груп­пы или пред­став­ля­ли са­мые круп­
ные ин­дуст­ри­аль­ные цент­ры Ар­ме­нии (Ере­ван, Гюм­ри и Ва­над­
зор), или вхо­ди­ли в со­став фор­ми­ру­ю­щих­ся на их ос­но­ве аг­ло­
ме­ра­ций. В от­ли­чие от го­мо­ген­ной по со­ста­ву на­се­ле­ния груп­
пы го­ро­дов Ши­ракс­ко­го мар­за, ло­рийс­кая груп­па го­ро­дов и в 
боль­шей сте­пе­ни ере­ванс­кая аг­ло­ме­ра­ция172, ста­ли ме­стом сме­
ше­ния всей эт­ног­ра­фи­чес­кой па­лит­ры эт­но­са и ге­те­ро­ген­ны­ми 
не толь­ко по дан­ной мар­ки­ров­ке, но и по мно­гим дру­гим ха­рак­
те­ри­сти­кам сво­е­го на­се­ле­ния. Про­цесс «вхож­де­ния» миг­ран­тов 
в со­ци­о­куль­тур­ное прост­ранст­во го­ро­да весь­ма мно­гог­ра­нен. В 
нем мо­гут про­яв­лять­ся за­ко­но­мер­но­сти прив­не­се­ния в но­вую 
сре­ду преж­них эле­мен­тов куль­ту­ры. Масш­та­бы миг­ра­ци­он­ных 
про­цес­сов оп­ре­де­ли­ли спе­ци­фи­ку сло­же­ния куль­тур­но­го прост­
ранст­ва го­ро­дов Ар­ме­нии, а тем­пы со­ци­аль­но­го прод­ви­же­ния 
миг­ран­тов – уча­стие в «про­из­водст­ве» и расп­рост­ра­не­нии куль­

172	 Хорасанян Г. А. Некоторые вопросы экономического развития городов 
со­ветской Армении, Ереван, Айастан, 1976 г. с. 7 – 20.
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тур­ных кли­ше. Имен­но этим оп­ре­де­ля­ет­ся фор­ми­ро­ва­ние спе­
ци­фи­ки куль­тур­но­го прост­ранст­ва дан­но­го го­ро­да. K раз­ря­ду 
пер­вич­ных эле­мен­тов адап­та­ции и ин­тег­ра­ции миг­ран­тов в при­
няв­шую их сре­ду от­но­сят­ся пе­ред­ви­же­ния по го­ри­зон­таль­ной и 
ие­рар­хи­чес­кой про­ек­ци­ям и ло­ка­ли­за­ции со­ци­аль­но­го прост­
ранст­ва го­ро­да. В этих же про­ек­ци­ях про­яв­ля­ют­ся со­ци­аль­ные 
ме­ха­низ­мы пе­ре­но­са, транс­ля­ции спе­ци­фи­ки преж­ней жиз­ни, 
ее ло­ка­ли­за­ция по тер­ри­то­ри­аль­ным сег­мен­там и со­ци­аль­ным 
груп­пам го­родс­ко­го на­се­ле­ния.

Осо­бен­но важ­но от­ме­тить, что в этих про­ек­ци­ях про­я­ви­
лись так­же эле­мен­ты тра­ди­ци­он­ной куль­ту­ры, ко­то­рые яв­ля­ют­
ся как бы вто­рич­ны­ми, но на са­мом де­ле вы­сту­па­ют в единст­ве с 
со­ци­аль­ны­ми приз­на­ка­ми. По­ми­мо тра­ди­ци­он­ной куль­ту­ры, к 
сле­ду­ю­щим вы­ра­же­ни­ям вхож­де­ния миг­ран­тов в мно­го­мер­ное 
го­родс­кое прост­ранст­во мож­но от­не­сти язы­ко­вые и, в це­лом, 
куль­тур­ные ха­рак­те­ри­сти­ки. Эле­мен­ты, об­ра­зу­ю­щие эт­но­куль­
тур­ную со­став­ля­ю­щую со­ци­аль­но­го прост­ранст­ва, та­ким об­ра­
зом, яв­ля­ют­ся и про­из­вод­ной про­ис­хо­дя­щих со­ци­аль­ных из­ме­
не­ний и его важ­ней­шей ха­рак­те­ри­сти­кой, чем и оп­ре­де­ля­ет­ся 
сво­е­об­ра­зие это­го прост­ранст­ва, спе­ци­фи­ка ду­хов­ной жиз­ни на­
се­ле­ния. В этой свя­зи осо­бое зна­че­ние при­об­ре­та­ют те кли­ше 
соз-  на­ния, в ко­то­рых про­яв­ля­ют­ся эт­ни­чес­кие уста­нов­ки и 
пред­став­ле­ния. О них мож­но су­дить по пред­став­ле­ни­ям о сво­ем 
эт­но­се и его до­сти­же­ни­ях, по от­но­ше­нию к судь­бе сво­е­го на­ро­да 
и к куль­ту­ре дру­гих эт­но­сов. Вы­яв­ле­ние си­сте­мы пред­став­ле­
ний, оп­ре­де­ля­ю­щей соз­на­ние и по­ве­де­ние раз­ных групп го­родс­
ко­го на­се­ле­ния, не­об­хо­ди­мо в по­ни­ма­нии и ос­мыс­ле­нии за­ко­но­
мер­но­стей фор­ми­ро­ва­ния и расп­рост­ра­не­ния цен­ност­ных кли­
ше, от ко­то­рых, во мно­гом, за­ви­сит со­дер­жа­ние эко­но­ми­чес­ких 
и по­ли­ти­чес­ких це­лей об­щест­ва. Имен­но по­э­то­му тре­бу­ет­ся 
при­сталь­ное вни­ма­ние к ис­сле­до­ва­нию ро­ли миг­ран­тов в фор­
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ми­ро­ва­нии цен­ност­ных ори­ен­та­ций, ко­то­рые мо­гут прос­мат­ри­
вать­ся в эт­ни­чес­ких сте­ре­о­ти­пах (ав­то- и ге­те­ро­сте­ре­о­ти­пах), в 
ре­ли­ги­оз­ном соз­на­нии и по­ве­де­нии, в от­но­ше­нии к исто­ри­чес­
ко­му прош­ло­му сво­е­го на­ро­да (исто­ри­чес­ким со­бы­ти­ям и исто­
ри­чес­ким де­я­те­лям), в пред­став­ле­ни­ях о Ро­ди­не. По­доб­ная мо­
за­ич­ность пред­став­лен­ных приз­на­ков обус­лов­ле­на, с од­ной сто­
ро­ны, мно­го­об­ра­зи­ем сло­же­ния, раз­ви­тия ду­хов­ных цен­но­стей 
и сти­ля жиз­ни, с дру­гой – схо­жестью ус­ло­вий и раз­но­об­ра­зи­ем 
участ­ни­ков фор­ми­ро­ва­ния этих цен­но­стей В зак­лю­че­нии сле­ду­
ет ука­зать на сле­ду­ю­щее. Ха­рак­тер раз­ви­тия пос­лед­них в зна­чи­
тель­ной ме­ре за­ви­сит от ус­ло­вий адап­та­ции, поз­во­ля­ю­щих или 
на­о­бо­рот, пре­пятст­ву­ю­щих прив­не­се­нию и зак­реп­ле­нию спе­ци­
фи­ки преж­ней жиз­ни. Ус­лож­не­ние ие­рар­хи­чес­кой струк­ту­ры го­
родс­ко­го прост­ранст­ва фор­ми­ру­ет оп­ре­де­лен­ную диск­рет­ность 
со­ци­о­куль­тур­ных па­ра­мет­ров его на­се­ле­ния.

Яд­ро и пе­ри­фе­рия каж­до­го со­ци­о­куль­тур­но­го слоя на­пол­ня­
ют­ся но­вым смыс­лом, ко­то­рый, с од­ной сто­ро­ны, при­во­дит к сло­
же­нию це­лой си­сте­мы раз­но­род­ных приз­на­ков, при­во­дя­щих к 
фор­ми­ро­ва­нию внут­ри од­но­род­ной по со­ци­аль­ным па­ра­мет­рам 
груп­пы раз­но­род­ных суб­куль­тур­ных сло­ев. С дру­гой сто­ро­ны, 
имен­но в со­ци­аль­ных про­ек­ци­ях куль­тур­но-цен­ност­ных приз­на­
ков про­яв­ля­ет­ся воз­мож­ность про­во­дить ти­по­ло­гию на­се­ле­ния.

Та­ким об­ра­зом, для раз­ра­бот­ки и ре­а­ли­за­ции комп­лес­но­го 
ис­сле­до­ва­ния но­вей­шей исто­рии эт­но­со­ци­аль­ных про­цес­сов в 
го­ро­дах Ар­ме­нии не­об­хо­ди­мо со­че­та­ние име­ю­щих­ся в на­ли­чие 
ма­те­ри­а­лов, со­дер­жа­щих­ся в ста­ти­сти­ке и опуб­ли­ко­ван­ных ис­
сле­до­ва­ни­ях и ар­хи­вах. Прив­ле­че­ние дан­ных трех пе­ри­о­ди­чес­
ких (каж­дые 13 лет) масш­таб­ных обс­ле­до­ва­ний на­се­ле­ния 12 
го­ро­дов Ар­ме­нии ме­то­дом стан­дар­ти­зи­ро­ван­но­го ин­тервью 
поз­во­ли­ло про­ве­сти комп­лекс­ный, ста­ти­сти­чес­ки пред­ста­ви­
тель­ный, со­дер­жа­тель­ный и до­сто­вер­ный ана­лиз про­ис­шед­ших 
в не­дав­нем прош­лом со­бы­тий.
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Ма­те­ри­а­лы ста­ти­сти­ки и со­ци­о­ло­ги­чес­ких ис­сле­до­ва­ний.
Таблица1. Урбанизация союзных республик, в %173

Доля городского населения Темпы роста числа 
городского населения

1917 1939 1959 1970 1979 1989 1939 1959 1970 1979 1989
БС всего 18 32 48 56 62 66 121 66 36 20 7
РФ 17 34 52 62 69 74 131 70 32 18 6
Украина 19 34 46 55 61 67 100 40 39 19 6
Беларусь 14 21 31 43 55 65 87 34 58 34 11
Молдова 13 13* 22 32 39 47 18 95 76 37 11
Литва 13 23 39 50 51 68 78 59 50 31 9
Латвия 38 35 56 62 68 71 -29 77 26 17 4
Эстония 19 34 56 65 70 72 97 90 30 16 5
Узбекистан 24 30 34 37 41 41 39 86 58 47 13
Казахстан 10 25 44 50 54 57 213 141 61 21 9
Киргизия 12 22 34 37 39 38 145 157 58 25 9
Таджикистан 9 19 33 37 35 33 149 159 67 23 8
Туркмения 11 35 46 48 48 45 246 69 48 28 9
Грузия 26 31 42 48 52 56 64 61 31 16 5
Азербайджан 24 37 48 50 53 54 107 53 45 35 7

173	 Таблицы 1–2 составлены на основании данных, приведенных в Итоги 
Все­союзной переписи населения 1926 г., Т. 7, М., 1928, с. 15–19, 200 –203; 
Т. 9, М., 1929, с. 34–50; Т. 10, М., 1928, с. 9 –15; Т. 11, М., 1929. с. 9 –17; Т. 13, 
М., 1929, с. 39 – 41; Т. 14, М., 1929, с. 7–21; Т. 15, М., 1928, с. 8 –13 и 49 –52; 
Итоги Всесоюзной переписи населения 1959 года. По Грузинской ССР. М., 
1963, с. 134 –137; Итоги Всесоюзной переписи населения 1959 года. По 
Армянской ССР. М., 1963, с. 134 –139; Итоги Всесоюзной переписи насе­
ления 1959 года. По Азербайджанской ССР. М., 1963, с. 134 –137; Итоги 
Всесоюзной переписи населения 1970 года. Т. 1, М.,1973, с. 49 –54, 158 – 
163, 193 –194, 205 –207, 226 –228, 254 –255, 265 –266, 277, 286 –287, 296 – 
297, 304, 308 –309; Народное хозяйство СССР 1922 –1972. Юбилейный 
статистический сборник. М., 1972, с. 7 –12; Народное хозяйство СССР 
1985 г.,М.,1987, с. 11 –17; Население СССР за 70 лет. М., 1988, с. 13 –74; 
Численность и состав населения СССР. По данным Всесоюзной переписи 
населения 1979 года. М., 1984, с. 6 –20; Համամիութենական մարդահա­մա­
րի արդյունքները Հայկական ԽՍՀ-ում․ «Խորհրդային Հայաստան», 6 մա­յի­
սի 1990 թ․, Итоги всесоюзной переписи населения 1989 года по Армянской 
ССР. Ереван, 1991, с. 11; Результаты пе­реписи населения Республики Ар­
ме­ния, Ереван. Ереван, 2003, с. 213; Ре­зультаты переписи населения Рес­
публики Армения 2001 г. Показатели Рес­пуб­лики Армения. с. 221 –222.
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Таблица 2. Динамика структуры городов (c 1917 по 1989 гг.)  
и темпы роста городского населения разной величины  
в республиках БС за период между 1926 –1989 гг., в %.

Ре
сп
уб
ли
ки

Го
ро
да Структура городов ­

по числу жителей

Темпы роста числа 
населения городов ­
разной величины

1917 1926 1939 1959 1970 1979 1989 1939 1959 1970 1979 1989
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14

РФ

I группа* 62 65 47 46 41 37 36 58 67 17 6 6
II группа 9 11 13 14 16 14 14 78 75 55 6 3
III группа – 2 15 12 14 15 16 93 88 48 39 7
IV группа 16 11 12 19 21 26 25 118 – – – –
V группа 12 13 12 10 9 8 8 31 33 17 13 5
Всего 17 – 34 52 62 69 74 – 70 32 18 6

Ук
ра
ин
а

I группа* 78 69 59 56 54 47 44 98 37 16 11 3
II группа 3 7 11 8 13 13 12 286 – 141 6 1
III группа 12 15 10 15 8 11 13 298 75 36 35 10
IV группа – – 14 16 20 24 23 – – – – –
V группа 7 9 6 6 6 7 7 66 30 47 31 10
Всего 19 – 34 46 55 61 67 100 40 39 19 6

Бе
ла
ру
сь

I группа* 84 85 74 62 43 40 40 83 17 10 24 11
II группа – – 16 18 26 18 18 – 43 134 11 13
III группа – – – – 7 18 19 – – – 257 11
V группа 19 15 13 20 24 24 24 80 115 80 39 10
Всего 14 – 21 31 43 55 65 87 34 58 34 11

М
ол
до
ва
** I группа 50 н\с 35 67 51 51 49 –19 277 34 36 9

II группа – н\с – – 18 17 17 – – – 28 11
V группа 50 н\с 65 33 31 32 34 55 – 65 44 15
Всего 13 – 13 22 32 39 47 18 95 76 37 11

Л
ит
ва

I группа* 64 н\с 60 59 49 40 40 69 55 26 6 11
II группа – н\с 23 21 9 19 19 – 44 –36 181 9
III группа – н\с – – 19 18 18 – – – 21 7
V группа 36 н\с 17 20 23 23 23 –16 93 65 35 9
Всего 13 – 23 39 50 51 68 58 59 50 31 9
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Л
ат
ви
я

I группа 76 н\с 47 50 44 39 33 –56 89 9 3 –10
II группа – н\с – – 7 13 18 – – – 124 48
V группа 24 н\с 53 50 49 48 49 55 67 26 44 4
Всего 38 – 35 56 62 68 71 –29 77 26 17 7

Эс
то
ни
я

I группа н\с н\с 56 59 59 48 48 н\с 103 32 –6 4
II группа н\с н\с – – – 10 10 н\с – – – 5
V группа н\с н\с 44 41 41 42 48 н\с 76 28 19 6
Всего 19 – 34 56 65 70 72 97 90 30 16 5

Уз
бе
ки
ст
ан

I группа 76 н\с 53 46 42 37 39 6 60 45 30 19
II группа – н\с 9 20 20 27 23 – 308 55 102 –5
III группа – н\с – – 6 8 4 – – – 78 60
IV группа – н\с – – – – 7 – – – – –
V группа 24 н\с 38 34 32 28 27 77 67 82 28 9
Всего 24 – 30 34 37 41 41 39 86 58 47 13

Ка
за
хс
та
н

I группа 94 92 71 73 58 55 55 153 146 29 13 9
II группа – – 16 7 22 16 14 – 2 445 –11 –10
III группа – – – 9 – 10 13 – – 37 166 26
IV группа – – – – 8 7 7 – – – – –
V группа 6 8 13 11 11 12 12 405 105 60 25 12
Всего 10 – 25 44 50 54 57 213 141 61 21 9

К
ир
ги
зс
та
н I группа 88 н\с 66 69 50 49 49 97 176 15 21 9

II группа – н\с – – 11 12 13 – – – 41 11
V группа 12 н\с 34 31 39 39 39 708 125 97 24 8
Всего 12 – 22 34 37 39 38 145 157 58 25 9

Та
дж

и­
ки
ст
ан

I группа 100 95 67 65 56 53 53 295 184 26 30 9
II группа – – – – 9 10 10 – – – 25 10
V группа – 5 33 35 35 37 37 144 134 49 23 8
Всего 9 – 19 33 37 35 33 149 159 67 23 8

Ту
рк
ме
ни
я I группа н\с 58 70 76 65 66 66 295 84 26 30 9

II группа н\с – – – 11 11 11 – – – 25 9
V группа н\с 42 30 24 24 23 23 144 34 49 23 8
Всего 11 – 35 46 48 48 45 246 69 48 28 9
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14
Гр
уз
ия

I группа 65 50 52 51 48 37 37 86 61 23 –10 3
II группа – – – 8 12 22 22 – – 107 112 6
III группа 35 50 48 41 40 41 41 77 35 26 20 6
Всего 26 – 31 42 48 52 56 84 61 31 16 5

А
зе
рб
ай
-

дж
ан

I группа 40 27 33 38 38 38 39 130 73 49 25 8
II группа – – – 8 12 13 13 – – 131 34 11
V группа 60 73 67 54 50 49 48 71 25 31 22 6
Всего 24 – 37 48 50 53 54 107 53 45 35 7

А
рм
ен
ия

I группа 66 62 45 32 30 32 32 54 73 59 39 16
II группа – – – 12 18 18 17 – – 152 30 0.9***

V группа 34 38 55 56 52 50 51 316 250 150 130 110
Всего 10 – 28 50 59 66 68 266 141 68 35 0.8

*	 Груп­пи­ров­ка го­родс­ких по­се­ле­ний при­ня­та по чис­лу жи­те­лей до 100 
т. ч. – 1-ая груп­па; 100 – 250 т. ч. – 2-ая груп­па; 250 – 500 т. ч. – 3-я груп­па; 
свы­ше 500 т. ч. – 4-ая груп­па и сто­ли­цы – 5-ая груп­па.

**	 Мол­до­ва и стра­ны Бал­тии не вхо­ди­ли тог­да в со­став БС, по­э­то­му в об­щем 
подс­че­те они не учи­ты­ва­ют­ся.

***	 (не наш­ла три звез­доч­ки в таб­ли­цах) Дан­ные по этой груп­пе го­ро­дов Ар­
ме­нии весь­ма не­точ­ны, так как оба го­ро­да ока­за­лись в зо­не зем­лет­ря­се­
ния, и в пе­ри­од пе­ре­пи­си 1989 го­да учет их на­се­ле­ния был не­воз­мо­жен.



132

Таблица 3. Динамика темпов роста городского  
(включая отдельные города) и сельского населения  
историко-этнографических районов РА за период  

между 1913 и 2001гг. (в % к предыдущему периоду, в %)174.

Р-н Тип города 1913 1926 1939 1959 1970 1979 1989 2001
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Айрарат

до 20 т. ч. 100 170 101 486 149 129 87 82
20 –50 – – – – 100 197 73 169
50–100 – – – – – – 100 50
столица 100 215 316 242 155 133 119 91
город 100 206 283 261 165 139 122 90
село – 100 129 114 150 106 123 98
всего – 100 191 186 160 129 122 91

Ширак–
Арагацотн

до 20 т. ч. – – 100 219 213 124 140 71
100 –500 100 101 130 160 152 125 86 85
город 100 101 141 165 159 125 94 82
село – 100 109 105 99 97 89 88
всего – 100 117 125 125 112 92 85

174	 Таблица составлена на основании следующих данных: Всесоюзная пере­
пись населения 1926 года, т. Х1V. Закавказская Социалистическая Фе­де­
ра­тивная Со­ветская Республика. Социалистическая Республика Армения. 
с. 8 – 9; Ито­ги Всесоюзной переписи населения1959 года по Армянской 
ССР, с. 102–103; с. 134–139; Итоги Всесоюзной переписи населения 1970 
года по Армянской ССР. Ереван,1973, с.49 –54;158 –163;193 –194;205 –207
; 226 –228; 254 –255; 265 –266; 277; 286 –287; 296 –297; 304; 308 –309; Чис­
ленность и состав населения СССР. По данным Всесоюзной переписи 
населения 1979 года…, с. 71–138; Итоги Всесоюзной переписи населения 
1989 года по Армянской ССР… с. 31–39; Результаты переписи населения 
Республики Армения 2001 г. Показатели Республики Армения… с. 221; 
Ито­ги Всесоюз­ной переписи населения 1959 года. По Армянской ССР... 
с. 102–103; Итоги Всесоюзной переписи населения 1970 года. Т. 1. М.  
1973, с. 13–76; Итоги Всесоюзной переписи населения 1979 года по Ар­
мянской ССР. Ереван, 1980, с. 51–123; Итоги Всесоюзной переписи на­
селения 1989 года по Ар­мянской ССР… с. 31–39; Результаты переписи 
на­селения Республики Ар­ме­ния 2001г. (Показатели Республики Арме­
ния)…, с. 221–222.
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Лори–Тавуш

до 20 т. ч. – 100 887 145 130 127 79 158
20 –50 – – – – 100 105 214 –
50 –100 – – – 100 216 137 88 84
город – 100 887 297 207 130 96 82
село – 100 119 71 112 113 92 103
всего – 100 135 101 149 122 95 91

Гехаркуник

до 20 т. ч. 100 135 49 212 266 62 130 183
20–50 – – – – 100 51 369 27
50–100 – – – – – 100 53 91
город 100 135 49 212 532 149 131 79
село – 100 121 106 94 109 88 108
всего – 100 114 111 133 123 106 93

Сюник-
Вайоцдзор

до 20 т. ч. 100 103 344 377 102 117 94 87
20 –50 – – – – 100 120 181 86
город 100 135 344 377 158 118 126 86
село – 100 125 72 145 70 76 108
всего – 100 133 102 150 88 101 95

Всего

до 20 т. ч. 100 155 207 262 146 114 88 114
20 –50 100 – 227 73 315 125 157 71
50 –100 100 227 175 – – 54 155 64
100 –300 – – – 100 45 130 87 84
столица – – – – 100 133 119 91
город 100 162 205 257 168 137 113 86
село 100 080 131 94 113 103 101 100
всего 100 88 146 138 140 123 109 90
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Таблица 4. Динамика структуры источников  
роста городского населения (1926-1979гг.), в %175.

Рост городского населения ­
произошел  за счет: 1926-1939 1959-1970 1970-1979

естественного прироста 40.0 44.8 51.3
внешних миграционных потоков 11.0 23.4 22.7
изменения статуса поселения 9.0 10.3 9.8
миграции сельского населения 40.0 21.5 16.2
Всего 100.0 100.0 100.0

Таблица 5. Соотношение уроженцев и групп мигрантов,  
выделенных по cроку проживания в данномг ороде  

(по данным исследований 1980, 1993 и 2005 гг.), в %.

Респондент живет ­
в этом поселении:

Год проведения исследования
1980 1993 2005

1–2 года 2.0 0.8 1.7
3 – 5 лет 4.0 2.0 1.8
6 – 9 лет 4.2 1.9 1.1
10 –19 лет 12.8 3.6 6.0
более чем 20 лет 26.3 19.4 17.4
родился в этом поселении 50.7 72.3 72.0
Всего население 100.0 100,0 100.0

175	 Ходжабекян В. Е. Население Армении и его занятость. (1828 – 1978 гг.)АН 
Арм ССР, Ереван, 1979, с. 188.



135

Таблица 6. Региональный срез источников миграционных 
потоков по отдельным периодам (по данным исследования 

1980 года), в %.

Города
Периоды миграции

до 1950 года 1951-1970 после 1971 года Всего
с д в и с д в и с д в и с д в и

Бюрегаван - - - - 31 6 6 8 69 94 94 92 9 41 50 100
Ташир 3 - 22 7 30 36 32 31 67 65 45 62 61 13 25 100
Ехекнадзор 8 5 0 8 41 25 67 40 51 69 33 52 82 15 3 100
Аштарак 3 20 5 7 45 50 15 38 52 30 80 55 58 11 30 100
Иджеван 13 - 9 12 40 12 17 35 47 89 74 52 79 3 18 100
Сисиан 3 10 - 6 40 30 55 39 57 59 45 55 89 6 6 100
Капан 28 - 15 25 45 68 54 45 28 32 30 29 87 5 8 100
Раздан 0 0 0 0 28 10 49 71 92 90 51 29 17 40 43 100
Армавир 18 15 10 14 40 60 33 48 42 25 57 38 39 41 20 100
Ванадзор 14 4 5 13 41 36 42 41 44 60 53 46 58 21 21 100
Гюмри 15 16 31 20 54 40 18 38 32 44 51 42 42 15 42 100
Ереван 21 17 23 22 41 39 43 41 38 43 34 38 15 47 38 100

с – миг­ран­ты из рай­о­на, где рас­по­ло­жен дан­ный го­род;
д – миг­ран­ты­из дру­гих мар­зов;
в – миг­ран­ты изв­не Ар­ме­нии;
и – ито­го до­ля миг­ран­тов это­го пе­ри­о­да во всем ми­га­ци­он­ном по­то­ке.

Таблица 7. Хронологическая структура миграций 
 Еревана, Гюмри, Капана, Иджевана, Гавара,  

по даннымисследований 1980, 1993 и 2005гг., в %

Период миграции Ереван Гюмри Капан Иджеван Гавар
До 1950 года 50 53 48 32 18
1951–1972гг. 22 18 30 34 23
1973 –1984гг. 20 24 7 10 35
1985 –1996гг. 3 4 10 14 18
1996 –2005гг. 5 1 5 10 6
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