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SEDA DEVEJIAN, LORI BERD III 

BRIEF DESCRIPTION OF THE TOMBS

Tomb № 2 (excavated in 1969) is a barrow con­
structed of earth and stones, 7.5 m in diameter, 0.5 m 
high. The underground burial chamber is rectangular 
(dimensions – 5.8 × 2.35 × 2.45 m), oriented east-west, 
and covered with five large slabs1. The chamber contains 
two rich burials. One was arranged in the early phase of 
the Late Bronze Age, the second – in the 7th – 6th centu­
ries BC. The anthropological remains of the first burial 
were not found. The wooden material revealed from the 
tomb was identified as hornbeam (Carpinus) (fig. 1, 
1 – 2)2.

Tomb № 5 (2006) is a cromlech 4.5 m in diameter, 
with a mound made of earth and stone. The burial 
chamber is oriented northeast-southwest and covered 
with two slabs – large and small. Inhumation was per­
formed with evidence of dismemberment, but not all 
parts are present. Animal bones were also found (fig. 2, 
fig. 3, 1 – 4).

Tomb № 7 (1971) has an 8 m long, 10 m wide and 
0.1 m high mound oriented east-west. It contains a rec­
tangular cist-like chamber, with vertical walls composed 
of unhewn large and small stones (8 × 2.5 × 2.6 and 
2.8 m). In the eastern part it had an entrance lined with 
stones. The slabs covering the chamber had been re­
moved. In the eastern part of the chamber, on the floor, 
there were sacrifices of heads and limbs of horses. The 
tomb had been looted. Valuable archaeological objects 
were found on the floor under the fallen slab. Fragments 
of a wooden wagon or war chariot made of ash tree 
(Fraxinus) were discovered. No human remains were 
found (fig. 4, 1 – 3).

Tomb № 8 (1971) has a cromlech 4.5 m in diame­
ter, the chamber is northeast-southwest-oriented 
(1.8 × 1 × 1.7 m), and covered with large and small slabs. 
There are bones of cattle, and remains of a human skull 
were found in the ash layer (fig. 5, fig. 6).

1	 In this part of the book we present the general structure of the 
burials in detail. Since all the Late Bronze burials of Lori Berd 
are underground and rectangular, except for No. 7, there is no 
need to repeat if for each tomb.

2	 The wooden material is determined by Vilya Palanjyan.

Tomb № 9 (1972) is a mound made of earth and 
stone and surrounded by a cromlech (13 m in diameter). 
The chamber is oriented east-west (6.4 × 2.9 × 4 m), and 
covered with four huge slabs. It had an internal vault 
with a timbered ceiling. No human remains were found, 
only bones of horse and small cattle (fig. 7, fig. 8).

Tomb № 10 (1972) is a low, 2.2 m high mound, ori­
ented northeast-southwest. The burial chamber (dimen­
sions: 1.7 × 1.1 × 0.85 m) had no covering slab. Human 
and animal bones were not found (fig. 9, 1 – 2).

Tomb № 14 (1975) is a mound made of earth and 
stone (8.2 × 5 m), the central part of which has not been 
preserved. The burial chamber (7.7 × 2.8 × 2.7 m) is ori­
ented northwest-southeast, and slightly inclined to the 
east-west. Covering slabs had collapsed into the cham­
ber. The chamber had an internal timber frame. A prob­
able wooden stretcher of the deceased has been identi­
fied as hornbeam (Carpinus). No human remains were 
found, only the bones of a young cow. The tomb had 
been looted (fig. 10).

Tomb № 15 (1975) – the area is flat, small parts of 
the covering slabs are visible. These were slightly in­
clined from the northeast to the southwest. The burial 
chamber is covered with four large slabs and contained 
rich collection of archaeological artifacts, scarce remains 
of the skeleton have been preserved (fig. 11).

Tomb № 16 (1975) is a low mound (0.1 m), located 
on an area of 6 × 6 m. The chamber (1.7 × 1.2 × 1.4 m) is 
oriented from the northeast to the southwest with a 
slight slope to the southwest. It’s covered with two slabs, 
one of which was once removed. A very poorly pre­
served small human skull (possibly dismembered) as 
well as cattle bones were found (fig. 12).

Tomb № 17 (1976) has a very poorly preserved 
cromlech (4.5 m in diameter). The mound is built of me­
dium-sized stones. The burial chamber (2 × 1.1 × 1.5 m) is 
oriented north-south. The skeleton was in fetal position. 
Bones of small cattle were also found (fig. 13, 1 – 2).

Tomb № 19 (1976) – the edges of the overlapping 
slabs are visible on the surface. The burial chamber 
(4.6 × 1.35 × 1.9 m) is oriented north-south, and covered 
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with six slabs. It had an internal timber frame. Only 
scarce remains of the individual have been found (fig. 
14, fig. 15, fig. 16, 1 – 2).

Tomb № 21 (1977) has a poorly preserved crom­
lech 7 m in diameter. The mound consists of medi­
um-sized stones with a smooth surface. The burial 
chamber (3.36 × 1.2 × 1.7 m) is in the southeastern part of 
the mound. It is oriented northwest-southeast and 
slightly inclined and covered with three huge slabs. The 
skeleton was not found, only 9 human teeth, two jaws 
and leg bones of different horses were revealed (fig. 17, 
fig. 18, fig. 19, 1 – 2).

Tomb № 22 (1977) has a poorly preserved crom­
lech 4 m in diameter. The burial chamber is oriented 
northeast-southwest (1.8 × 1 × 1.75 m), and covered with 
two large slabs. Inhumation was performed with evi­
dence of dismemberment. The buried individual is a 
25 – 35 years old woman, the average age is 30 (fig. 20).

Tomb № 23 (1977) has a cromlech 4.2 m in diame­
ter. In the central part, under a layer of earth, there is a 
pile of small stones. The burial chamber (2.1 × 1 × 1.7 m) is 
northeast-southwest oriented, and covered with one 
slab. The bones of the individual were decomposed. 
Only the bones of the legs in a flexed position have been 
preserved (fig. 21, 1 – 2).

Tomb № 24 (1977) has a poorly preserved crom­
lech 5 m in diameter. The chamber (2.1 × 1,2 × 1.7 m) is 
oriented northeast-southwest, covered with one slab 
and stones. In the southern part, remains of decom­
posed unknown bones were found (fig. 22, 1 – 2).

Tomb № 25 (1979) is a barely distinguishable hill 
5 × 3 m in size, oriented north-south. The chamber is ori­
ented almost north-south (5.3 × 1.75 × 1.5 m), and cov­
ered with three slabs. Bones of a cow and small cattle 
were found, and, apparently, poorly preserved human 
remains (fig. 23, fig. 24, fig. 25, 1 – 4).

Tomb № 26 (1979) is a mound built of stones laid 
out in a circle inside a cromlech (6 m in diameter). The 
burial chamber (1.8 × 1.1 × 1.55 m) is oriented north­
east-southwest, and slightly inclined. It is covered with 
one large slab resting on smaller ones (fig. 26, fig. 27).

Tomb № 27 (1979) is a barely distinguishable hill 
(2.8 × 1.03 m) with a burial chamber (1.7 × 0.95 × 1.1 m) 
oriented east-west. No human remains were found (fig. 
28, 1 – 2).

Tomb № 28 (1979) has a damaged cromlech (5.8 m 
in diameter), with an overlap of double slabs. The burial 
chamber (3.6 × 1.6 × 3.3 m) is oriented northeast-south­
west, and constructed at an angle. A rectangular pit 
(0.78 × 0.58 × 0.3 m) was made in the floor, which proba­
bly served as a pantry. Half of the lower jaw of a 25 – 30 

years old man was found (average age is 27). The cham­
ber was looted (fig. 29, fig. 30, 1 – 3).

Tomb № 31 (1980) has a damaged cromlech (11 m 
in diameter), the chamber (3.35 × 1.1 × 1.65 m) is oriented 
north-south, and covered with two large slabs, the 
southern one of which fell obliquely into the chamber 
to the floor. Leg, shoulder and chest bones of cattle were 
found. The tomb was robbed (fig. 31).

Tomb № 32 (1980) has an ellipse-shaped mound 
made of earth and stone (6.8 × 5.3 × 0.5 m). The burial 
chamber (3.6 × 1.3 × 1.8 m), constructed in the southern 
part, is covered with three slabs, two of which fell in­
side. No human bones, only cattle were found. The 
tomb was looted (fig. 32).

Tomb № 33 (1980, 1981) – small upper parts of the 
slabs are visible on the surface on a 7 × 2 m area. The 
burial chamber (4.7 × 1.5 × 1.9 m) is covered with four 
slabs and oriented northeast-southwest. The second 
southern slab is broken, through which a passage to the 
burial was open. There was an entrance in the center of 
the narrow northeast wall, which was filled with mason­
ry. The chamber had an internal timber frame. The 
skulls and limbs of two horses, located opposite to each 
other were found at the entrance. Only one arm bone of 
the skeleton has been preserved. The tomb was dis­
turbed (fig. 33, fig. 34, 1 – 2).

Tomb № 34 (1981) – only the edge of one slab is 
visible on the surface. The burial chamber 
(1.6 × 0.9 × 1.5m) is oriented northeast-southwest and 
covered with two slabs. The dismembered skeleton was 
placed in the center. Leg bones of cattle were found (fig. 
35).

Tomb № 35 (1981) – the upper parts of the slabs 
are visible on the surface. The burial chamber 
(1.6 × 1.15 × 1.4 m) is oriented northeast-southwest and 
covered with two slabs. The skeleton was placed in the 
center in fetal position on its right side, the right hand 
was folded under its face, the left one was extended 
downwards. Among the animal bones found in the bur­
ial, there were: a leg bone of a large cattle, tibia, femur 
and pelvis of a domestic bull (Bos taurus), metapodial 
bones of sheep/goat were found (fig. 36).

Tomb № 36 (1981) is an ellipse-shaped small hill 
(10 × 7 × 0.2 m). The burial chamber (2.6 × 1.7 × 2.35 m) is 
oriented northeast-southwest. All the stones of the 
mound and the huge covering slab (3 × 1.7 m) collapsed 
into the burial chamber. The wooden remains belong to 
hornbeam (Carpinus) and oak (Quercus). The tomb was 
looted (fig. 37, 1 – 2).

Tomb № 37 (1981) has two rows of cromlechs 
(6.3 m in diameter), with a central mound made of small 
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stones. The chamber (2.1 × 1.3 × 1.6 m) is oriented north­
east-southwest, and covered with two slabs. The dis­
membered corpse was buried in the center. A femur of 
a bull (Bos taurus) was found to the south of the human 
skull (fig. 38, 39, 1 – 2).

Tomb № 38 (1981) – the cromlech is connected 
with the cromlech of the previous burial in its eastern 
part. The burial chamber (1.5 × 0.9 × 1.6 m) is oriented 
northeast-southwest, and covered with one slab. The 
skeleton was in fetal position, the skull was crashed into 
small pieces, some parts of the skeleton were missing. 
It’s probably dismembered. The leg bone of a large cat­
tle, a femur and a radius of a cow (Bos taurus) were 
placed in the lower part of the human neck (fig. 40, 41).

Tomb № 39 (1981) has a cromlech 5.5 m in diame­
ter. That is surrounded by three rows of circles, with a 
stone-earth mound in center. The burial chamber 
(2.1 × 1.2 × 1.7 m) is oriented northeast-southwest, and 
covered with two slabs. In its southwestern part, a poor­
ly preserved human skull and half of the lower jaw were 
found. In the lower part of it there were the wrist bones. 
Inhumation was performed with evidence of dismem­
berment. The remains of the femur and humerus bones 
of a domestic bull (Bos Taurus) were found (fig. 42)

Tomb № 40 (1981) – some parts of the cromlech 
were visible on the surface. The mound was built with 
regular masonry (5.55 – 5.75 m in diameter), the central 
stones and overlapping slabs were absent. The burial 
chamber (1.9 × 1.25 × 1.9 m) is oriented northeast-south­
west, and covered by one slab. No human remains were 
found, however, a femur and a metatarsus of a cow (Bos 
taurus) were discovered. The tomb was looted (fig. 43, 
1 – 2). 

Tomb № 41 (1981) – under the mound there are 
slabs laid out in a semicircle (7 m in diameter), with one 
edge leaning against two covering slabs of the 0.8 – 1.0 m 
deep burial chamber. The chamber (3 × 1.7 × 3 m) is ori­
ented northwest-southeast. At the junction of the slabs 
in the center, a semicircular hole was opened. Traces of 
burnt wood or logs were found under the longitudinal 
wall of the chamber. On the floor of the cache 
(1 × 0.9 × 0.65 m) remarkable black-polished vessels were 
found. Human remains were absent, only half of the 
large cattle without a head, remains of a small cattle, 
divided in half with the jaw and fragments of the skull 
(fig. 44, 1 – 2; fig. 45, fig. 46, 1 – 2).

Tomb № 43 (1983) has a partially preserved crom­
lech (6.6 m in diameter). There is a pile (3 m in diameter) 
of stones on two overlapping slabs in the center, under 
the top layer. The burial chamber (2.1 × 1.4 × 1.85 m) is 
oriented northwest-southeast, and constructed at an an­

gle. The northern wall along its entire length is built in 
three rows with medium-sized rough stones. No traces 
of the funeral rite were preserved. A funnel-shaped 
0.8 – 0.9 m wide hole in the central part of the southern 
wall, which reaches the bottom of the chamber, indi­
cates that the tomb was robbed. Small objects dropped 
by the robbers were found near the hole (fig. 47, fig. 48, 
1 – 3).

Tomb № 44 (1987) has a round cromlech (4.35 m 
in diameter) built of large slabs. Fragments of Medieval 
and Bronze Age pottery have been found in the upper 
part of the earth. The burial chamber (1.3 × 0.75 × 1.55 m) 
is oriented northeast-southwest, and has no overlapping 
slabs. It is filled with a 0.25 – 0.35 m thick layer of stones. 
A horse bone (Equus caballus) and a fragment of a bowl 
were found at the bottom. The tomb was robbed (fig. 
49).

Tomb № 46 (1987) has a well-preserved elliptical 
cromlech (11.85 × 10 m) oriented north-south, and built 
of river stones and smooth pieces of basalt. The mound 
was spirally lined with smaller stones and pebbles, in its 
center there was a jutting out stone (0.6 × 0.5 m). In the 
southeastern and northwestern parts of the mound, at 
some distance 2 m inward from the cromlech, the stones 
were removed. During excavations of the mound, frag­
ments of early and medieval ceramics and a worn coin 
were found. The burial chamber (2.7 × 1.7 × 2.3 m) is ori­
ented northeast-southwest, and covered with two 3 m 
long slabs. The grave goods inside the chamber were 
arranged in 4 layers. Each layer is covered with a layer 
of black soil, and then with 0.2 m thick reddish clay soil. 
No human remains were found. The remains of animals 
belong to young individuals: bones of forelimbs and 
hind limbs of a horse, a metacarpus, a humerus, and a 
talus bone of small cattle, hind limbs, pastern bones and 
ribs of a cow were found. Fragments of wood found in 
the chamber belong to yew (Taxus), and pieces of char­
coal belong to oak (Quercus). The handle of the bronze 
hook is also made of yew (Taxus) (fig. 50, 1 – 2, fig. 51, 
1 – 3).

Tomb № 47 (1987) – broken pieces of the slab 
were found on the surface of the mound, the second 
(southern) slab (2.2 × 1.3 × 0.15 m) is in situ, and placed 
on the stone supports with both. The burial chamber 
(2.75 × 1.1 × 1.7 m) is oriented northeast-southwest. There 
were no human remains, only a scapula and ribs belong­
ing to small cattle were found. The burial was mostly 
robed (fig. 53, 1 – 2).

Tomb № 48 (2006) is adjacent to the cromlech of 
the earlier tomb № 5, and shares its eastern part to that. 
The cromlech (3.5 – 4 m in diameter) is built of medi­
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um-sized stones and has a mound made of earth and 
stone. The burial chamber (2.15 × 1 × 1.8 m) is oriented 
northeast-southwest, and covered with two slabs. The 
dismembered corpse was buried in the eastern part of 
the chamber, and probably belonged to a 30 – 35 years 
old woman (fig. 54, fig. 55, 1 – 2, fig. 56).

Tomb № 52 (1989, 1990) is a 1 m high and 12 m in 
diameter. It has a shape of truncated cone. The burial 
chamber (6.1 × 3.16 × 3.15 – 3.7 m) is oriented east-west. It 
was covered with huge slabs, constructed in the form of 
a corbel vault, which had collapsed. Around 20 – 21 slabs 
slipped down into the chamber in two or three rows 
from its walls and fell into its central part. The chamber 
had an internal timber frame. Fragments of black-bur­
nished and red-painted ceramics, bronze buttons, scales 
of armor, etc. were found on a slab that fell obliquely to 
the edge of the north-eastern corner. In the northern 
part of the eastern wall (1.63 × 0.9 m, 0.23 m high from 
the floor) there was an entrance directly reaching the 
edge of the hill in the south-western part dug out by 
robbers. There are no human remains, only the jaws and 
forelimbs of one horse were found. The wooden materi­
al revealed from the tomb belong to pine (Pinus), and 
the pieces of charcoal belong to oak (Quercus) (fig. 57, 
fig. 58, 1 – 3, fig. 59, 1 – 2).

Tomb № 79 (1992, 1993) is a Middle Bronze Age 
burial published in “Lori Berd II” monograph (Yerevan, 
2006, pp. 51 – 67).The Late Bronze pottery left after the 
robbers was found (Table 118).

Tomb № 80 (1999) has a mound (3.5 × 3.25 m) 
made of earth and randomly lying large stones. The 
burial chamber (1.75 × 0.95 × 0.95 m) was oriented north­
east-southwest, the ceiling was missing. The deceased 
was buried along the chamber, with legs folded to the 
right side, the right hand was extended downwards 
along the body, and the left arm was bent at the elbow 
and placed on the abdomen. The skeleton is poorly pre­
served. Bones of a whole leg and ribs of small cattle 
were found (fig. 60, fig. 61, 1 – 3).

Tomb № 81 (2006, 2007) – is an elliptical mound 
made of earth and stone (13.5 × 6.1 × 0.6 m) with a flat 
surface, and oriented northwest-southeast. The burial 
chamber is covered with 16 large slabs forming a corbel 
vault. Four central plates are placed horizontally, the 
rest are inclined towards the chamber. Treasure hunters 
worked here both from the south side, damaging the 
extreme slabs, and from the northwestern corner, dig­
ging from the edge of the hill to the chamber. The buri­
al chamber is west-east oriented, its eastern part is 
slightly wider (3.04 × 2.9 and 2.82 × 3 m, 2.9 m deep from 
the top of the mound). The burial chamber had an inter­

nal timber frame, traces of the logs were preserved on 
the walls and along the perimeter of the floor in the 
form of holes. In the eastern part of the floor covered 
with ochre, on an area of 2.35 × 1.16 m, the heads and 
limbs of 6 sacrificed horses and cattle were found. Two 
of the horses had bridle marks on their jaws. There were 
also the heads of a very old cow and an ox, the skeletons 
of two large headless sheep with their legs cut off and 
laid out in a long row on the floor3. No human remains 
were found. A fragment of a painted Middle Bronze Age 
vessel left after the robbers was found on the floor (fig. 
62, 1 – 2, fig. 63, 1 – 2, fig. 64, fig. 65, 1 – 4).

Tomb № 84 (1990) – destroyed, dug up due to the 
opening of a trench. The burial camera is oriented 
northeast-southwest (2 × 1.07 × 1.47 m). There is a 10 cm 
partially intact layer on the floor. Among human re­
mains, only 2 molars and 2 premolars were found, which 
probably belong to a man over 404 (fig. 66, 1 – 2).

Tomb № 85 (1990) is destroyed like the previous 
one. The burial chamber is oriented northeast-south­
west. The southeastern part is missing, since the burial 
was made rather superficially, directly in the lower lay­
er of the black soil. It was 1.05 m deep and covered with 
two small overlapping slabs. The corpse was dismem­
bered, and probably belonged to a 25-year-old man. 
Bones of small cattle were also found (fig. 67, fig. 68, 
1 – 2)

Tomb № 86 (1990) is damaged like the previous 
ones. Covering slabs and cromlech are visible in the 
trench. The burial chamber (5.1 × 1.5 × 2.4 m) construct­
ed at an angle and orientated northeast-southwest. No 
anthropological and zoological remains were found (fig. 
69).

Tomb № 95 (1996) has a partially damaged crom­
lech (4.5 m in diameter). The burial chamber 
(1.5 × 0.9 × 0.9 m) is oriented northeast-southwest, on 
the south side it is covered with one slab, on the other 
sides – with 4 small slabs. The central part is filled with 
stones. A skeleton with a fragmented skull is placed on 
the floor on its right side. It had a simple bronze diadem 
worn from the top of the head to the neck. The other 
bones and ceramics are poorly preserved (fig. 70, 1 – 3).

Tomb № 96 (1996) has a small, damaged crom­
lech. The burial chamber (1.8 × 1.1 × 0.8 m) is north­
east-southwest oriented, and covered with one large 
slab, reinforced with a frame of small stones. There are 
no traces of the skeleton (fig. 71, 1 – 2)

3	 The osteological material was studied by archaeozoologists Dr. 
Hans Peter and Dr. Margaret Uerpmann.

4	 According to anthropologist Anna Palikyan.
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Tomb № 97 (1996) has a damaged cromlech (6 m 
in diameter). The burial chamber (1.4 × 1.1 × 0.8 m) is ori­
ented northeast-southwest; the overlapping slab is miss­
ing. Only two large stones surrounding the chamber 
have been preserved. The floor was empty, the burial 
had been completely robbed (fig. 72, 1 – 2)

Tomb № 98 (1996) has a regular cromlech with 
rows of stones laid out in a circle and a mound made of 
earth and stone (5 m in diameter). The burial chamber 
(1.6 × 1.4 × 1 m) is northeast-southwest oriented, and cov­
ered with two – large and small slabs. In the central part 
there are poorly preserved remains of the skeleton, 
without a definite position. The limbs of cattle laid as a 
grave food were found (fig. 72, fig. 73, 1 – 2).

Tomb № 99 (1996) – some sections of stone slabs 
are visible on the surface. The burial chamber 
(4.5 × 1.1 × 1.2 m) is oriented northeast-southwest, and 
covered with three slabs. The fourth, the southern slab 
is missing. There are no anthropological and zoological 
remains, except for a small bone of a cow leg. Probably, 
the southern part of the burial had once been looted 
(fig. 74).

Tomb № 101 (2007, 2008) – stones of a damaged 
cromlech lined up in a circle on the surface of a 
3.25 × 2.95 m area is visible. In its northeastern part, a 
slab covering the width of the chamber was found. The 
second one had been removed at some time. Three sup­
porting stones have been preserved in the southwestern 
part, and as well as some scattered stones from the dam­
aged area. The burial chamber (2.2 × 1.05 × 0.9 m under 
the slab) is oriented northeast-southwest. The tomb was 
partially looted (fig. 75, fig. 76, 1 – 2).

Tomb № 102 (2007, 2008) – on the surface of a 
4.2 × 4.05 m area small parts of the damaged cromlech 
are visible. The burial chamber (1.55 × 1.0 × 0.93 m under 
the slab) is oriented northeast-southwest. The north­
eastern part is covered with one large slab; the other 
slab had been removed. The corpse was dismembered 

and placed in the southern part of the chamber. The 
deceased is a 44 – 49 years old woman. The associated 
material was not found, the chamber was robbed (fig. 
77, 1 – 2). 

Tomb № 103 (2007, 2008) has a damaged crom­
lech 8.5 m in diameter with dense masonry and a 
mound. The burial chamber (2.4 × 1.2 × 1.2 m) is located 
in the northern part of the cromlech, and oriented 
northeast-southwest. The slabs covering the chamber 
had been removed, the tomb was robbed. In the south­
ern part of the chamber, the remains (the lower jaw, ribs 
and other parts of the skeleton) of two individuals with 
traces of dismemberment and partial cremation were 
found. The remains belonged to men aged 20 – 25 and 
40 – 49 (fig. 78, fig. 79, 1 – 2)5.

Appendix. Tomb № 104 (2008)6 – the cromlech 
and the mound were damaged. Only the western and 
northern parts have been preserved on the area of 4.4 m 
(north-south) and 3.25 m (east-west). The central part of 
the mound made of medium-sized stones and slabs, con­
tained a burial chamber (2.1 × 2.2 × 1.45 × 0.8 m). That 
was oriented northeast-southwest. It is underground, 
except the northern long wall, which is laid out by two 
thin vertical slabs.

According to a kind of funerary tradition, after the 
ceramic vessels were placed in the chamber, they were 
broken with stones. The burial was arranged in the east­
ern part. The skeleton is scattered, the crushed skull is 
under a large painted vessel, the bones of the arms, legs 
and ribs are visible. The skeleton was either dismem­
bered or the burial was damaged together with the east­
ern part.

Clay vessels correspond to the early phase of the 
Middle Bronze Age of Lori Berd by their shapes and 
painting (only one is painted). Therefore, the tomb must 
be dated to the same period – the 20th century / the first 
half of the 19  century BC (fig. 80, fig. 81, fig. 82, 1 – 2).

5	 According to anthropologist Anahit Khudaverdyan.
6	 Since this Middle Bronze Age tomb was discovered later and 

was not included in the book “Lori Berd II”, devoted to the 
burials of the Middle Bronze Age, we considered it necessary to 
present it as supplementary information in the given volume.



SUMMARY

Lori Berd, one of the most important archaeologi­
cal sites in Armenia, has a long history of continuous 
habitation that ran uninterruptedly since the 22nd centu­
ry B. C. until the 6–5th century B. C. and was uncovered 
during the excavations of a big settlement and even a 
larger necropolis. The site is situated in the north Arme­
nian province of Lori, at the confluence of the Dzoraghet 
and Urut mountain streams, on a plateau at the altitude 
of 1380 m above the sea. It occupies the entire area of the 
environs and village of Lori Berd, which is now a suburb 
of the town of Stepanavan. The necropolis includes a 
territory ca. 500 ha, and the ancient settlement embrac­
es the area ca. 200 ha, on the high left bank of the Urut.

Excavations at Lori Berd that started in 1969 con­
tinue up to now. At the settlement were excavated 
quadrangular structures built of rough slabs dating back 
to the late phase of the Middle Bronze and early phase 
of Late Bronze Ages. Several small tombs of the early 
Middle Bronze Age were unclosed at the same place.  

The tombs of various periods – different phases of 
the Bronze and Iron Ages, Achaemenid period, are 
spread along the necropolis irregularly. Their grouping 
by epochs is met only in some sections.

The publication of Lori Berd III dealing with the 
materials of the Late Bronze Age consists of the Fore­
word and Afterword, and Chapters dedicated to the de­
scription of the tombs, burial rites, discussion and dat­
ing of the finds.

Annex represents the results of the anthropologi­
cal investigation of remnants discovered at the Late 
Bronze Age tombs carried by A. Khudaverdyan and 
some issues of metallography with the data of spectral 
analysis, conducted by A. Gevorgyan.

Fifty tombs excavated to now were divided to 
three groups by their architecture.

Attention in this respect is focused firstly on hill 
shaped tumulus type burials covered by a not high layer 
of soil and stones and sometimes encircled by crom­
lechs. Beneath there are large ground chambers orient­
ed from east to west, which are covered by large slabs 
based on the principle of the false vault.

This group is represented by Tombs Nos. 2, 7, 9, 14, 
52, 81 though Tomb No. 7 differed by a stone cist inher­
ited from the previous epoch and a not large door built 
with smaller stones in the eastern wall. The length of 

their chambers varied between 5.8 – 8.4 m, the width – 
between 2.35 – 3.16 m, and the depth – between 2.45 – 4 m. 
All of them had an inner log frame and stood out for 
horse sacrifices, ritual bronze and ceramic artifacts, an­
imal sculptures and bronze details of wooden transport. 
By the main features of the burial ritual and the assort­
ment of inventory they are in harmony with well known 
tumuli in Lchashen. The only difference is that the 
Lchashen burial chambers had stone masonry. Besides 
due to being generously covered by the waters of Lake 
Sevan the entire inventory of the burial chambers re­
mained untouched by tomb raiders and what is espe­
cially important – the unique wooden artifacts (cart, 
chariot, tableware) were preserved.

Tombs of the second group had oblong rectangular 
ground chambers oriented from the northeast to south­
west. They are more numerous than the former. The 
length of the chambers varied between 1.5 – 5.6 m, width 
– 0.9 – 1.8 m and the depth – 0.8 – 2.4 m. The exterior 
was encircled by a cromlech or by a dense layer of 
stones. The chambers were covered by one row of 1 to 6 
slabs, depending on their length, in a lower or higher 
position in respect of each other. In some cases, the 
walls were supported by logs. Most oustanding in this 
group were Tombs No. 15, 18, 21, 25, 33, 46, 84 that al­
most do not yield to the former group by the value of 
materials.

Small tombs of the third group were also quadran­
gular, had mainly the same orientation or were oriented 
from the north to south, were covered by one or two 
slabs and were not rich in inventory.

The funerary rite was conducted mainly through 
dismemberment or sometimes partial cremation. Simple 
burial rites comprised a lesser quantity. Each chamber 
contained one, sometimes two burials. Most common in 
the rite of dismemberment was putting different parts 
of the human body on each other to form a pyramide, 
with crossed legs and arms and with the head on top.

Evidence that has reached us from the earliest 
texts leaves no doubt that dismemberment of the corpse 
in ancient burial rites was connected with the idea of 
the new rearrangement of the space and prosperity. Im­
portance in the burial ritual was given to offerings to 
gods and burning incense. Animal sacrifices in Lori Berd 
(horse, cow, small cattle) with dismembered animals 
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were put on the floor in the ritual section of the tomb, 
which was saturated with red ochre.

Most important in the Late Bronze Age burials 
were the horse offerings, as the role of horses was essen­
tial both in economic and military respect. In rich buri­
als of the tribe leaders and elders they were buried with 
a special burial rite – under the eastern wall of the 
chamber, while in the tombs of the second group some­
times with the heads of two horses opposite each other. 
The latter may be compared with the ancient Indian 
ritual of horse sacrifice, when the animal was dismem­
bered in conformity with the cosmic zones.

Late Bronze Age was the most magnificent period 
in the long history of Lori Berd when its economy, crafts 
and trade had been flourishing thus adding another bril­
liant achievement to the ones of the Middle Bronze Age. 
There appeared developed metalwork (also owing to 
Armenian metal mines), new types of arms and ammu­
nition, the best carts and chariots of the time came close 
to perfection. Production of the luxury items of pre­
cious metals and clothing reached unprecedented levels. 
Numerous new types of jewelry appearing here are met 
also in the neighboring regions.

A novelty in pottery was the ceramics ornamented 
mostly with red and white paints and pastes on the 
black background deposited on the traditional triangu­
lar and polished ornaments.

Lori Berd is that very basic site enabling, by means 
of a variety of archaeological evidence, to speak about 
the emergence of early state formations and transforma­
tion of the social relations. 

Burials in the large tombs of Lori Berd correspond to 
Hittite burials by a number of characteristics. Specifical­
ly, the bronze animal statuettes and the Hittite ritual texts 
witness that these animals had been worshipped by both 
within the identical context of conceptions and beliefs. 

Luxury of the ritual artifacts and richness of the 
tombs not only give an idea of the afterlife conceptions of 
the ancient society but also about the formation of pres­
tigious economy satisfying the everyday needs of the 
elite. Exclusive samples of elite culture are represented by 
bronze statuettes characteristic of the upper-class tombs.

Artifacts of the feast and ritual assignment (a caul­
dron, hook, trident or twodent) placed either separately 
or together into the tombs of the Lori Berd elite show 
their symbolic tie and special role in the ritual.

Since the mid of the 2nd Mil BC the late Bronze 
Age community of Lori Berd had close ties with the 

Near Eastern states and trade centers, especially with 
the Hittite Kingdom.

The economic advance of Lori Berd was greatly 
promoted by its trade with the countries of Asia Minor, 
upper flow of the Euphrates and Eastern Mediterranean, 
which also facilitated the emergence of early statehood 
there. Worth mentioning are the Hurrian seals, the trade 
of which was so developed that the cylinder samples 
have reached even the Caucasus Mountains. The com­
munity of Lori Berd was well aware of their real cost 
and legal value. It is also worth reminding that a small 
oval hanging bronze cauldron unearthed in Tomb No. 15 
is identical to that found at Tell Meskene (Emar), at the 
right bank of the Euphrates. 

Thus, we may state that trade in no lesser degree 
than the increase in domestic production and accumula­
tion of wealth led to the formation of the so called “roy­
al power”.

Unfortunately, the treasures of Lori Berd had been 
permanently robbed by early tomb raiders. That is why 
only insignificant part reached us. 

Lori Berd is an exclusive site not only by its rich 
culture but also by the chain of smart tombs belonging 
to different phases of the Middle, Late Bronze and Iron 
Ages followed by the Early Armenian or Achaemenid 
tombs that are situated side by side on the archaeologi­
cal map and testify about a functioning settlement, fa­
vorable conditions, the power and continuity of its pop­
ulation during the long centuries.

This book is the author’s third monograph dedicat­
ed to the results of excavations at Lori Berd. Two other 
monographs authored by S. H. Devejyan: Lori Berd I 
(containing the results of expeditions of 1969 – 1973 sea­
sons), and Lori Berd II (Middle Bronze Age) were pub­
lished in Yerevan accordingly in 1981 (in Russian), and 
in 2006 (in Armenian and French). During the past 
years the author has published a number of articles on 
the results of excavations at Lori Berd, including the is­
sues relating to the regional culture of the Bronze and 
Iron Ages. Dedicated to Lori Berd is also the PhD thesis 
by Ruben Davtyan, postgraduate of Martin Luter Uni­
versity, Halle, Germany “Between Near East and Eura­
sian Nomads: Representation of Local Elites in the Lori 
Berd Necropolis during the First Half of the First Millen­
nium BC” (2022, in English, unpublished yet).

Lori Berd III contains numerous figures and pho­
tographs: the numbers of the tombs are mentioned un­
der each table.
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Հավելված 1.

Ա. Յու. Խուդավերդյան

ՈՒՇ ԲՐՈՆԶԵԴԱՐՅԱՆ ՄԱՐԴԱԲԱՆԱԿԱՆ ՆՅՈՒԹԻ ԲՆՈՒԹԱԳԻՐԸ՝ 
ԸՍՏ ԼՈՌԻ ԲԵՐԴԻ ՊԵՂԱԾՈ ՄՆԱՑՈՐԴՆԵՐԻ

Լոռի Բերդի դամբարանադաշտի մարդաբա­
նական նյութերը ներկայացված են 2006, 2008 թվա­
կաններին կատարված պեղումներով բացված երեք 
թաղումներից: Հետազոտությունը ներառում է գան­
գաբանական, գանգաչափական, ատամնաբանա­
կան, ոսկրաբանական հատկանիշների ուսումնասի­
րությունները, հաշվի են առնվել նաև որոշ ոսկորնե­
րի ախտաբանական հատկանիշները:

Անդրադառնանք դամբարանների մարդաբա­
նական նյութի լուսաբանմանը: № 5 դամբարանից 
մեր տրամադրության տակ ունենք երկու, № 102 
դամբարանից ներկայացված է մեկ, իսկ № 103 դամ­
բարանից՝ երկու անհատի աճյուններ:

Դամբարան 5. 1.2 մ խորության վրա հայտնա­
բերվել են կնոջ (20–29 տարեկան, նկ. 1–1) գանգոսկ­
րի բեկորներ, իսկ 1.6 մ խորության վրա՝ մոտ 50 
տարեկան հասուն տարիքի կնոջ կմախքի բեկոր­
ներ (նկ. 1–5): Երկու անհատների գանգոսկրերի 
պահպանվածությունը վատ էր, սակայն հնարավոր 
եղավ մասամբ վերականգնել գանգերը:

Առաջին կնոջ գանգատուփը բնութագրվում է 
ընդհանուր նրբագեղությամբ, հոնքերի վերին հատ­
վածում ռելիեֆը թույլ է արտահայտված: Գանգը 
ձվաձև է, գանգոսկրի կարերը՝ ատամնավոր: Դեմ­
քի կմախքը չի պահպանվել: Գանգի վրայի 
դիսկրետ-փոփոխական հատկանիշների վերլուծու­
թյունը բացահայտեց հետևյալ ցուցանիշների բա­
ցակայությունը՝ sutura metopica, foramen supraor­
bitale, foramen frontale, os parietale bipartitum, os 
wormiana sut.coronalis, os bregmale, os wormii suturae 
sagittalis, foramina parietalia, os Incae completes, os tri­
quetrum, os quadratum, os apicis lambda, os interpari­
etale s.sagittalis, propcessus interparietalis, ossa wormi­
ana sut. lambdoideae, sutura mendoza (Աղյուսակ 1): 

Գանգի վրա առկա է ծակոտկեն (պորոտիկ) 
հիպերոստոզ: Այն արտահայտվում է cribra orbita­
lia-ի տեսքով՝ ակնակապիչի ներքին մակերեսի ոսկ­
րի փոփոխություններով (նկ. 1–2): Հիպերոստոզը 
նույնպես դրսևորվում է պտերիոնի վրա (լատ. pteri­
on): Ենթադրվում է, որ ոսկորների վրա այս ախտա­

բանական դրսևորումները փոխկապակցված են1: 
Այդ շեղումները առաջանում են մանկության տարի­
ներին և առավել հաճախ կապված է երկաթի դեֆի­
ցիտի հետ, ինչը առաջացնում է սակավարյունու­
թյուն, որն էլ զարգանում է վարակիչ և մակաբույծ 
հիվանդությունների քրոնիկական ընթացքով2 :

Ֆիզիկական ակտիվության, քրոնիկ (կրկնվող) 
միկրովնասվածքների ազդեցությունը մարդու 
մարմնի վրա ձևավորում է ծոծրակային «կառույց­
ներ» (torus occipitalis (TOT), processus retromastoide­
us (PR)3: Ծոծրակի «կառույցներն» ունեն բարդ էթի­
ոլոգիա և որոշվում են ինչպես գենետիկական, այն­
պես էլ շրջակա միջավայրի գործոններով: Գան­
գոսկրի վրա առկա են ծոծրակի գլաններ (TOT) 
(Աղյուսակ 2, նկ. 1–3), որոնք գտնվում են տրապեզի­
ուս մկանի տարածքում (musculus trapezius): Այս 
հատկանիշը լավ է զարգացած (բալ 2):

Ճակատային ոսկրի աջ կողմում հայտնաբեր­
վել է կլոր, մոտ 16.2ճ13 մմ խոռոչ: Վնասվածքի ար­
տաքին եզրի երկայնքով ճաքեր կամ հետքեր տեսա­
նելի չեն, որոնք ցույց կտային անմիջական հարվածի 
հետևանքով խոռոչի առաջացումը (նկ. 1–4): Նշենք, 
որ առաջին հերթին վնասված է գանգոսկրի վերին 
հատվածը: Նման նշաները՝ արտաքին ոսկրային 
մակերեսի վնասվածքով, հնարավոր է բութ առար­
կայով հարվածելու դեպքում: Չենք կարող բացառել 
նաև գանգի վիրահատության հավանականու­
թյունը: Եթե ենթադրենք, որ դա գանգի վիրահատու­
թյուն է, այլ ոչ թե վնասվածք, ապա այն կարող էր 
իրականացվել այսպես կոչված քերման եղանակով: 
Խոռոչի արտաքին եզրի երկայնքով վիրահատա­
կան միջամտությանը բնորոշ հետքեր չկային՝ վերին 

1	 Ortner D. J., Putchar W. G. J. Identification of pathological con­
ditions in human skeletal remains. Smithsonian contributions 
to anthropology. Vol. 28. Wash.: Smithonian Institution Press, 
1981, р. 349.

2	 Ortner, Putschar, 1981, նշվ. աշխ., էջ 257–258.
3	 Hershkovitz I., Greenwald C., Rothschild B. M., Latimer B., 

Dutour O., Jellema L. M., Wish-Baratz S. Hyperostosis Frontalis 
Interna: An Anthropological Perspective // American journal 
of physical anthropology. 1999, № 109. p. 303 –325.
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գանգոսկրի  ամբողջականությունը քիչ թե շատ կա­
նոնավոր խախտումների տեսքով է: Վնասվածքի 
վերլուծությունը ցույց տվեց, որ ոսկրի ներսի շերտը 
չի ջարդվել առաջացնելով անցք, ինչպես հաճախ լի­
նում է դեպրեսիվ կոտրվածքի ժամանակ: Սակայն 
այս հատկանիշը ևս բավարար չէ գանգի վիրահա­
տության փաստ արձանագրելու համար: Ճակատա­
յին ոսկորի ամրությունը թույլ չի տվել բութ առար­
կայով հարվածելիս առաջացնել անցք՝ ինչի ապա­
ցույցն է ստորին շերտի մակերեսի առկայությունը:

Այսպիսով, նման խոռոչները կարող են առա­
ջանալ դեպրեսիվ կոտրվածքի, գանգոսկրի վերին 
շերտի վնասվածքի ժամանակ, մասամբ՝ սպուն­
գանման հատվածներում: Նման հարվածի ժամա­
նակ ակտիվ բորբոքային պրոցեսը ընդլայնում է 
վնասվածքի գոտին, որը, որպես կանոն, կրկնում է 
սկզբնական հարվածող գործիքի ձևը: 

Ենթադրյալ պերֆորացիան, նույնիսկ փոքր 
տարածքում, սուր բորբոքային գործընթացի առկա­
յության դեպքում, կարող է հանգեցնել վարակի ներ­
թափանցմանը գանգուղեղի խոռոչ: Հարկ է նշել, որ 
գանգի վերին շերտի տակ գտնվող սպունգային 
հատվածի բացակայությունը, ինչպես նաև ստորին 
շերտի հատվածային խախտումները՝ անկանոն ձևի 

անցքերի տեսքով ցույց են տալիս ակտիվ նեկրոտիկ 
գործընթացի առկայությունը: Խոռոչի արտաքին 
մակերեսի շրջանում բորբոքային հատկանիշներ չեն 
նկատվում: Հավանաբար, կինը բավականին արագ 
է մահացել արյան ընդհանուր վարակումից, որը տե­
ղի է ունեցել ակտիվ նեկրոտիկ պրոցեսի ժամանակ՝ 
վարակի ներթափանցմամբ գանգուղեղի խոռոչ:

Երկրորդ կնոջ գանգատուփը նույնպես բնու­
թագրվում է կառուցվածքի ընդհանուր նրբագեղու­
թյամբ, հոնքերի վերին հատվածում ռելիեֆը թույլ է 
արտահայտված: Գանգը ձվաձև է: Ճակատային ոս­
կորի լայնությունը շատ մեծ է, պարիետալ խորդան՝ 
միջին է: Գանգի վրա առկա են հետևյալ դիսկրետ-
փոփոխական հատկանիշները՝ ossa wormiana sut. 
squamosae, foramina parietalia (Աղյուսակ 1): Վերին և 
ստորին ծնոտների աղորիքների պսակի տրամագի­
ծը տատանվում է շատ փոքրից մինչև փոքր, իսկ 
պսակի երկարությունը (MD) միայն մեկ դեպքում է 
դասվում միջին չափի (M3: ձախ) (Աղյուսակ 2): Ըստ 
միջին մոդուլի՝ կնոջ ատամները բնութագրվում են 
միկրոդոնտիզմով, որը բնորոշ է գրացիլ, մասնավո­
րապես՝ հարավեվրոպական խմբերին: Վերին ծնո­
տի երկրորդ աղորիքի պսակի բարձրությունը դաս­
վում է միջին չափերի:

Աղյուսակ 1.

Հատ­կա­նիշ­ներ 5–1 5–2
Աջ կողմ Ձախ կողմ Աջ կողմ Ձախ կողմ

Sutura metopica (frontalis) – –
Foramen supraorbitale – –
Foramen frontale – –
Processus frontalis squamae temporalis –
Processus temporalis ossis frontalis –
Os epiptericum – –
Ossa Wormiana sut. squamosae – +
Os postsquamosum –
Os parietale bipartitum – –
Os Wormiana sut.corona lis – –
Os bregmale – –
Os wormii suturae sagittalis – –
Foramina parietalia – – + +
Os Incae completus – –
Os triquetrum – –
Os quadratum – –
Os apicis lambdae – –
Os interparietale s.sagittalis – –
Propcessus interparietalis – –
Ossa Wormiana sut. lambdoideae – – – –
Sutura mendoza – – – –
Os asteriale
Torus occipitalis (0–3) 1.5 0
 Occipital superstructures                              TOT 2 2 1 1
Sutura incisiva –
Foramen pterygospinosum
Canalis craniopharyngeus                                             –
Torus mandibularis (0–3) 0
Sulcus mylohyoideus –
Foramina mandibularia –
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Աջ կողմնային (լատերալ) կտրիչի ձևը «փոքր 
աղորիքանման» է: Կտրիչի վրա կորոնորադիկու­
լյար ակոսը տեղաշարժված է միջային տարացք և 
կտրում է լինգվալ ակոսը այն տեղում  որտեղ  
գտնվում է  մեզիալ  եզրային գագաթը (նկ. 2ժ): Բա­
ժանող (կամ հատող) ակոսը շարունակվում է նաև 
արմատի վրա: Ատամնաբանական համակարգի 
արևելյան նշաններից գրացված է թիականման վե­
րին միջային և կողմնային կտրիչների ձևերը: Ստո­
րին ծնոտի վրա արևելյան ատամնաբանական 
նշանները գրեթե իսպառ բացակայում են: Կնոջ 
մոտ հստակ նշվում է նրբագեղ ատամնաբանական 
սուբստրատ՝ երկրորդ վերին մեծ աղորիքի հիպոկո­
նի կրճատում (редукция гипоконуса вторых верхних 
моляров), M1-ի վրա 4-գագաթային ձևեր («Y» նախ­
շի ձև) և 2 med II M1-ի վրա: 

Հնեաախտաբանական հետաքրքիր հատկա­
նիշներից մեկը դա գանգոսկրի վրայի ներքին ճա­

կատային հիպերոստոզի առկայությունն է (նկ. 1–6): 
Գանգի մեջ այդ հատկանիշի զարգացման բնույթը 
սահմանափակվում է թույլ աստիճանով (այսպես 
կոչված «Ա» տիպը՝ ըստ Ի. Գերշկովիչի4): Ներքին 
ճակատային (ֆրոնտալ) հիպերոստոզը նույնացվում 
է մարդու մարմնում էնդոկրին խախտումների հետ: 
Բժիշկները մարդկանց մոտ ճակատային հիպերոս­
տոզը կապում են Մորգաննի-Ստյուարտ-Մորելի 
համախտանիշի զարգացման հետ5: Ճակատային 

4	 Hershkovitz I., Greenwald C., Rothschild B. M., Latimer B., 
Dutour O., Jellema L. M., Wish-Baratz S.1999, նշվ. աշխ., էջ 
307–308.

5	 Исмагилов М. Ф., Хасанова Д. Р., Галимуллина З. А., Шара­
шенидзе Д. М. Синдром Морганьи – Стюарта – Мореля // 
Неврологический вестник. 1994. Т. 26, вып. 3/4, с. 72; Доку­
чаева Н. Ф., Докучаева Н. В., Андрианова М. К. К вопросу о 
лобном гиперостозе // Атмосфера. Нервные болезни. 2009. 
№ 2. с. 21–24; Пустынников, В. М. Лобный гиперостоз как 
проявление возрастных изменений в костях черепа // Тю­

   Աղյուսակ 2.
Վերին ծնոտ  

Վեստիբուլոլինգվալ տրամագիծ VLcor

Ստորին ծնոտ  
Վեստիբուլալինգվալ տրամագիծ VLcor

5–2      102 5–2
Աջ կողմ Ձախ կողմ Աջ կողմ Ձախ կողմ Աջ կողմ Ձախ կողմ

I1 7.2 6.9 5.8 6.2 6.2
I2 6.8 5.9 5.1 6.1
C 8 8.1 8.2
P1 8.2 8.7 7.8 7.8 7.2
P2 9 8.7 9
M1 11.5 11.5 11.2? 10.9
M2 10.7 10 9.5 10
Ծ3 11.5 10.3 8.9

Մեզիո-դիստալ տրամագիծ MDcor
I1 6.9 8.5 8.5 5.1 5.3
I2 6.2 6.8 6.7 4
C 7.2 7.2 7.6
P1 6.1 5.7 5.7 6 5.8
P2 6 6.8 6.8
M1 9.7 9.6 9.8? 9.1
M2 9.9 9 7.6 10.5
Ծ3 9.2 10.3 –

Hcor

Ծ1 6.5 6.2 5 5 6.8
M2 6 5.8 4.7 6
M3 5.1

Մեզիոդիստալ պարանոցի տրամագիծ MDcol
Ծ1 7.2 8 7.6 7.2
M2 8.3 7 5.8 8.4
M3 6.8 7.7

MD × VL
Ծ1 111.6 110.4 109.8 99.2
M2 105.93 90 72.2
M3 105.8 106.1

Icor  (VL / MD) × 100
Ծ1 118.6 119.8 114.3 119.8
M2 108.1 111.2 125.0
M3 125.0 100.0

mcor  MD + VL / 2
M1 10.6 10.6 10.5 10
M2 10.3 9.5 8.6
M3 10.4 10.3
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հիպերոստոզի էթիոլոգիան դեռ հստակ չի բացա­
հայտված: Հետազոտողները այս հիվանդության 
առաջացումը կապում են տարբեր պատճառների՝ 
գիրության, վերարտադրողական համակարգի 
խանգարումների և շաքարախտի, հիպերպարաթի­
րեոզի հետ6: Որոշ հետազոտողներ մատնանշում են 
նաև ժամանակակից մարդու մոտ այս հիվանդու­
թյան հետևյալ ախտանիշները՝ մշտական գլխա­
ցավ, արյան ճնշման բարձրացում 7: 

менский медицинский журнал. 2014, Т. 16, № 2. с. 30.
6	 Hershkovitz I., Greenwald C., Rothschild B. M., Latimer B., 

Dutour O., Jellema L. M., Wish-Baratz S., 1999, նշվ. աշխ., էջ 
322 – 323:

7	 Юлес М., Холло И., Диагностика и патофизиологические 
основы нейроэндокринных заболеваний. Будапешт, Изд-во 
Акад. наук Венгрии, 1976, с. 215.

Կնոջ մոտ առկա է՝ միջին ականջի բորբոքում 
(մաստոիդիտ), ականջի շրջանում բարորակ գոյա­
ցում (էկզոստոզներ) և ծակոտկեն (պորոտիկ) հի­
պերոստոզ (նկ. 1–7): Մաստոիդի ժամանակ բակտե­
րիաները միջին ականջից ներթափանցում են 
թմբկախորշի բջիջների շրջան (ячейки сосцевидного 
отростка), որտեղ բորբոքումը հանգեցնում է ոսկ­
րային կառուցվածքների քայքայմանը: Աջ ականջի 
խոռոչում նշվում է օստեոֆիտ գոյացություններ՝ էկ­
զոստոզներ: Վերջիններիս առաջացումը կապված 
է պերիոստեումի լարվածության և սառը ջրի ազդե­
ցության հետ, ինչը նպաստում է ականջի խոռոչում 
արյունատար անոթների նեղացմանը8:

8	 Aufderheide A. C., Rodriguez-Martin C. The Cambridge Ency­
clopedia of Human Paleopathology. Cambridge: Cambridge 
University Press, 1998, P. 254 –255; Standen V., Arriaza B. T., 

Նկար 1.
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Աջ կլավիկուլի (ключица) էնթեսոպաթիաի 
(энтесопатия) առկայությունը վկայում է վերին վեր­
ջույթների գոտկատեղի մկանների ֆունկցիոնալ 
գերբեռնվածության մասին՝ կոնոիդ (conoid liga­
ment) կապանի ուժեղ զարգացում (նկ. 1–9): Կրծքա­
վանդակի ողերի վրա հայտնաբերվել են աճառային 
հանգույցներ (грыжи Шморля) (նկ. 1–8): 

Միջողային աճառային սկավառակում ձևա­
վորված ճողվածքները առաջանում են ողնաշարի 
վրա ծանրաբեռնվածության պատճառով, հիմնա­
կանում աճման շրջանում: Կրծքավանդակի ողերի 
խոռոչներում հայտնաբերվել են հասկեր (ՔՌտօ) 
(նկ. 1–8), որոնք կարող են հանգեցնել նյարդային 
արմատների և ողնուղեղի սեղմման զարգացմանը: 
Հասկի երկարությունը՝ 3 մմ-ից ավելի (բալ 4)9: Ող­
նաշարի վրա արձանագրված հիվանդությունները, 
զուգորդված մկանային զարգացման աստիճանի 
հետ, թույլ են տալիս ենթադրել, որ անհատը սիս­
տեմատիկ կերպով ենթարկվել է ծանր ֆիզիկական 
ծանրաբեռնվածության: 

Բոլոր ատամների վրա, էմալ-ցեմենտի եզրագ­
ծից մոտավորապես նույն հեռավորության վրա, 
տեղայնացված է գծային էմալի հիպոպլազիան: Դա 
ծանր էպիզոդիկ սթրեսի հետևանք է և հանգեցրել է 
կալցիֆիկացման գործընթացների համակարգային 
խանգարումների10: Ատամնածնոտային տարբեր 
ախտաբանական  հիվանդությունները, ինչպիսիք 
են ատամի ոսկրափուտը (կարիեսը), հարատամնա­
յին հյուսվածքների բորբոքումը (պերիօդոնտիտ), 
ատամների կորուստը, վկայում են սննդակարգի 
առանձնահատկությունների և սննդային սթրեսի 
մասին: Այս բոլոր ատամնածնոտային հիվանդու­
թյունների զարգացումը, հավանաբար, փոխկա­
պակցված է սննդակարգի առանձնահատկություն­
ների, կենսակերպի և շրջակա միջավայրի պայ­
մանների հետ: Ամենայն հավանականությամբ, եղել 
է բերանի խոռոչի բավարար խնամքի բացակայու­
թյուն, ինչը պերիօդոնտիտ բորբոքման և ատամի 
ոսկրափուտի պատճառ են դարձել:

Դամբարան 102. Անհատի ոսկորները վատ 
վիճակում են (նկ. 2–1): Ըստ ձևաբանական հատկա­

Santoro C. M. External auditory Exostosis in Prehistoric Chile­
an Populations: A Test of the Cold Water Hypothesis // Ameri­
can Journal of Physical Anthropology. 1997. № 103. p. 119 –129.

9	 Villotte S. Connaissances médicales actuelles, cotation des en­
thésopathies: nouvelle method // Bulletins et Mémoires de la 
Société d’Anthropologie de Paris. 2006. T. 18. № 1–2. P. 65 – 85.

10	 Aufderheide, Rodriguez-Martin, 1998. նշվ. աշխ., Goodman A. 
H., Martin D. L., Armelagos G. J. Indications of stress from bone 
and teeth // Paleopathology at the Origin of Agriculture / Eds. 
M.N. Cohen, G. J. Armelagos. – L.: Orlando: Academic Press, 
1984, p. 13 –44.

նիշների՝ ոսկորների բեկորները պատկանել են 45–
49 տարեկան տղամարդու: Դամբարանում հայտ­
նաբերվել է գանգի ոսկորների 42 բեկոր: Գանգի 
վրա առկա են հետևյալ դսկրետ-փոփոխական 
հատկանիշները՝ sutura metopica, for a-men frontale, 
foramina zygomaticofacialia, spina processus frontalis 
ossis zugomatici (ուղիղ), ossa wormiana sut. squamos­
ae, foramina mastoidea (կարի վրա, կարից դուրս), 
manifestatio vertebrae occipitalis (Աղյուսակ 3): Վերին 
մեծ աղորիքների պսակի տրամագիծը տատանվում 
է շատ փոքրից մինչև փոքր (Աղյուսակ 2):

Գանգոսկրի վրա առկա է ներքին ճակատային 
հիպերոստոզ, որի զարգացման  աստիճանը երկ­
րորդ է՝ «Բ» ըստ Ի. Գերշկովիչի11 (նկ. 2–3): Անհատի 
մոտ նկատվում է Cribra orbitalia – ակնակապիչի 
ներքին մակերեսի ոսկրի փոփոխություններ և 
ականջի շրջանում ծակոտկեն (պորոտիկ) հիպերոս­
տոզ: Առկա է նաև միջին ականջի բորբոքումը (մաս­
տոիդիտ) (նկ. 2–4): Ատամների վրա առկա են ոսկ­
րափուտ, ատամնաքար և խիստ մաշվածություն՝ 
վերին առաջին մեծ աղորիքի վրա (նկ. 2–5):

Դամբարան 103. Հուղարկավորության կենտ­
րոնում դրված էր անհատի գանգ (կոչենք 1, նկ. 3–1), 
իսկ անկյունում խմբավորված էին մյուսի գանգի ոս­
կորների բեկորները (կանվանենք 2, նկ. 3–4): Առա­
ջին կմախքի երկար ոսկորերը գտնվում էին ոչ 
անատոմիական ճշտությամբ:

Ըստ ձևաբանական առանձնահատկություն­
ների՝ № 1 կմախքը պատկանել է տղամարդու, որի 
կենսաբանական տարիքը որոշվում է 20–29 տարե­
կանի սահմաններում: Գրանցվել են վերին լատե­
րալ կտրիչների թիականման ձևեր (лопатообразные 
формы) և մետոպիկ (ճակատային) կար: Ճակատա­
յին կարը բնորոշ է Արմենոիդ տեսակի առանձնա­
հատկություններին12:

Ձախ ազդրի միջնամասի սագիտալ տրամա­
գիծը 30.8 մմ է, միջնամասի լայնական տրամագի­
ծը` 29 մմ, միջնամասի շրջագիծը` 94 մմ, պիլաստե­
րի ինդեքսը` 106.21. Ուսի ստորին էպիֆիզային լայ­
նությունը 46.6 մմ է: Ձախ ազդրի կոմպակտ շերտի 
հաստությունը կարող է մեկնաբանվել որպես գեր­
լարվածությունից առաջացած հիպերոստոզ, այ­
սինքն. ստորին վերջույթի մեխանիկական ծանրա­
բեռնվածության ավելացման արդյունք: Բավական 
ուժեղ արտահայտված է աջ ազդրի linea aspera-ը, 

11	 Hershkovitz I., Greenwald C., Rothschild B. M., Latimer B., 
Dutour O., Jellema L. M., Wish-Baratz S., 1999, նշվ. աշխ., էջ 
307–308.

12	 Бунак В. В., Crania Armenica. Исследование по антропoлогии 
Передней Азии. Труды Антропологического НИИ при МГУ 
– M., 1927. Bып. 2. с. 198 –218.



386 ԼՈՌԻ ԲԵՐԴ III

որը ձևավորվել է երկար տարիների ձիավարության 
ազդեցությամբ13:

Ծակոտկեն հիպերոստոզը նկատվում է աջ 
ականջի խոռոչի շրջանում: Հայտնաբերվել են նաև 
օստեոֆիտ գոյացություններ (էկզոստոզներ), որոնք 
օստեոբլաստային ծագման ուռուցքներ են: Էմալի 
հիպոպլազիան՝ մանկական սթրեսի հատկանիշ է, 
որը հայտնաբերվել են ժանիքների և աջ առաջին 
աղորիքի վրա (P1), ինչը ենթադրում է, որ տղամար­
դը 6 ամսականից մինչև 10 տարեկան հասակում 

13	 Molleson T., Blondiaux J. Riders’ bones from Kish. Cambridge 
Archaeological Journal. 1994. 4:312–316. Molleson T. A method 
for the study of activity related skeletal morphologies // Bioar­
chaeology of the Near East. – 2007. № 1. p. 5-33; Capasso L., 
Kennedy K., Wilczak C. Atlas of occupational markers on hu­
manremains, Teramo: Edigrafital S. P. A, 1999, p. 104.

զգացել է ծանր ֆիզիոլոգիական սթրես (թերսնու­
ցում, սննդակարգի անհավասարակշռություն (дис­
баланс) և այլն)14: Ատամի ոսկրափուտ (кариес)  հայտ­
նաբերվել է ձախ երկրորդ աղորիքի վրա (P2): Աջ ժա­
նիքի վրա հայտնաբերվել է ոչ միտումնավոր ծագ­
ման վնասվածք (chipping, notches): Ատամի լուրջ 
վնասվածքի գործոն կարող է լինել մսի մեջ մնացած 
ոսկորների մանր բեկորները: Հենց կենդանիների 
ոսկորներն են ատամների միկրովնասվածքների 
ամենահավանական պատճառը:

Դիամասնատման հետքեր են հայտնաբերվել 
աջ ազդրի և ձախ բազուկների վրա (նկ. 3–2, 3–3): 

14	 Goodman A. H., Rose J. C. Assessment of systemic physiological 
pertrubation from dental enamel hypoplasias and associated 
histological structures // Yearbook of Physical Anthropology. 
– 1990. № 33, p. 59 –110.

Աղյուսակ 3.

Հատ­կա­նիշ­ներ 102
Աջ կողմ Ձախ կողմ

Sutura metopica (frontalis) + (անավարտ)
Foramen supraorbitale – –
Foramen frontale + –
Foramina zygomaticofacialia                                                      +
Spina processus frontalis ossis zugomatici      ուղիղ +
Ossa Wormiana sut. squamosae +
Os postsquamosum –
Os parietale bipartitum – –
Os Wormiana sut.corona lis –
Os bregmale –
Os wormii suturae sagittalis –
Ossa Wormiana sut. lambdoideae – –
Occipital superstructures                                                                      TOT 2
Foramina mastoidea                                       на шве
                                                                  вне шва

+
+

Manifestatio vertebrae occipitalis +

Նկար 2.
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Աղյուսակ 4.
Հատ­կա­նիշ­ներ 103–1 103–2

Humerus
Crista tuberculi minoris, crista tuberculi majoris
Tuberositas deltoidea 2
Tuberculum majus, tuberculum minus
Margi lateralis, medialis et anterior Epicondili lateralis et medialis 2,5 1,5

Femur
Trochanter major
Trochanter minor
Tuberositas glutea
Linea aspera 3
Epicondili

Նկար 3.

Ազդրի վրա նկատվում է ոչ ամբողջական դիամաս­
նատում: Ծեսը կատարվել է այն ժամանակ, երբ դեռ 
ոսկորները միացված են եղել փափուկ հյուսվածք­
ներով:

Ըստ ձևաբանական հատկանիշների՝ № 2 
կմախքը պատկանում է 40–49 տարեկան տղամար­
դու: Կմախքի ոսկորները ամբողջական չեն: Գանգի 
բեկորների վրա առկա է հետևյալ դսկրետ-փոփո­
խական հատկանիշը՝ os wormii suturae lambdoidea: 
Բազուկի միջնամասի ամենամեծ տրամագիծը 22.8 
մմ է, ամենափոքրը՝ 19,5 մմ, ամենափոքր շրջագի­
ծը՝ 70 մմ, միջնամասի շրջագիծը՝ 73 մմ, ինդեքսը՝ 

85.53: Բազուկի վրա դիամասնատման հետքեր չեն 
հայտնաբերվել:

Հայտնաբերվել է միջին ականջի բորբոքում 
(մաստոիդիտ):

Այս հետազոտությունը ներառում է 5 անհատ­
ների  կմախքների բեկորներ (3 արական, 2 իգա­
կան): Միայն մեկ անգամ է հայտնաբերվել հետևյալ 
դսկրետ-փոփոխական հատկանիշը՝ sutura metopi­
ca, os wormii suturae lambdoidea, foramina zygomati­
cofacialia, foramina mastoidea (կարի վրա և կարից 
դուրս), spina processus frontalis ossis zugomatici (ու­
ղիղ), manifestatio vertebrae occipital, os wormii sutu­
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rae squamosum, foramina parietalia առկա են երկու 
անգամ: Ատամնաբանական այս  առանձնահատ­
կութունը բնորոշ է հարավային գրացիլ տիպին՝ 
երկրորդ վերին աղորիքի հիպոկոնուս և մանր 
ատամների առկայություն: Արևելյան առանձ­
նահատկություններից ամրացված է վերին կտրիչ­
ների լեզվական մակերեսի թիականման ձևը:

Մեկ կմախքի վրա հայտնաբերվել է դիամաս­
նատման դեպք: Այս ծեսը Հայաստանի տարածքում 
հայտնի է դեռևս վաղ բրոնզի դարից: Կմախքի 
կտրտված ոսկորներ են հայտնաբերվել Արենի I, 
Կալավան (Կուր-Արաքսի մշակույթ), Նոր Արմավիր 
(Ք.ա. VII–VI դդ.)15  և Լոռի Բերդ16 դամբարանադաշ­
տերից: Կտրիչ գործիքի սրությունը, հաստությունը, 
խորության մակարդակը և անկյունների արտա­
հայտչականությունը որոշում են վնասվածքի ձևա­
բանական հատկությունները:

Արձանագրել ենք ճակատային հիպերոստոզի 
2 դեպք: Հասուն տարիքի տղամարդու (դամբարան 
102) և կնոջ (դամբարան 5-2) գանգերի վրա հայտ­
նաբերվել են ճակատային հիպերոստոզի հետքեր: 
Ի. Գերշկովիչի17 գլխավորած մի խումբ գիտնական­
ների ուսումնասիրությունը ցույց է տվել, որ այն կա­
նանց մոտ, ովքեր զբաղեցնում են ղեկավար պաշ­
տոններ, երեխաներ քիչ կամ առհասարակ չեն ունե­
նում, ինչպես նաև հրաժարվում են կրծքով կերակ­
րելուց, ավելի հավանական է, որ կզարգանա էն­
դոկրին խանգարումներ, ի տարբերություն այն 
կանանց, ովքեր իրենց վերարտադրողական տարի­
քը անցկացնում են երեխաներ ծնելով: Հետևաբար, 
«արական» կենսակերպ վարելը, երկար ժամանակ 
արշավների մեջ լինելը, ռազմական բախումներին 
մասնակցելը կարող է հանգեցնել կանանց օրգա­
նիզմում էնդոկրին խանգարումների զարգացման: 
Ինչպես կանանց դեպքում, տղամարդկանց վրա, 
ամենայն հավանականությամբ, ազդում են նույն 
գործոնները` պայմանավորված կենսակերպով (գե­
նետիկ, մեխանիկական, գաստրոնոմիական): 
Թամբի վրա երկար ժամանակ մնալը նույնպես կա­
րող է հանգեցնել հորմոնալ խանգարումների:

15	 Khudaverdyan A. Yu., Hmayakyan S. G., Tiratsyan N. G., Hma­
yakyan M. S., Hovsepyan I. V. Ritual of dismembering a corpse 
from the 7th century BC burials found in the Nor Armavir bur­
ial ground (Armenia) // Paleopathology Newsletter. – 2021. 
No 194, р. 23.

16	 Худавердян А. Ю., Деведжян С. Г., Еганян Л. Г. Cпособы об­
ращения с телами умерших в памятниках Ширакаван и 
Лори Берд (Армения): по данным палеоантропологии // 
Вестник археологии, антропологии и этнографии. – 2013. – 
№ 4 (23). – c. 72 – 85.

17	 Hershkovitz I., Greenwald C., Rothschild B. M., Latimer B., 
Dutour O., Jellema L. M., Wish-Baratz S., 1999, նշվ. աշխ., էջ 
303 –325.

Երկու անհատներ ունեն ակնակապիչի ներքին 
ոսկրի մակերեսի փոփոխություններ (րribra orbita­
lia): Այս ախտանիշը թույլ է արտահայտված (1 միա­
վոր), որը կարող է լինել օրգանիզմում տեղային 
բորբոքային պրոցեսի հետևանքով18: Գանգի վրայի 
ծակոտկեն հիպերոստոզը ուղեկցվում է ոսկրի բոր­
բոքումով:

Բորբոքային պրոցեսը, մասնավորապես՝ մաս­
տոիդիտը, առկա է երկու անհատների մոտ: Ամենից 
հաճախ միջին ականջից վարակը տարածվում է դե­
պի գանգի խոռոչ հեմատոգեն ճանապարհով: Եթե 
ոսկրերի քայքայման գործընթացն ուղղված է դեպի 
միջին կամ հետին գանգոսկրի խոռոչ, ապա թարա­
խը ներթափանցում է գանգոսկրի մեջ և զարգանում 
են ներգանգային ծանր բարդություններ (մենին­
գիտ, ուղեղի թարախակույտ, սինուսային թրոմբոզ, 
օտոգեն սեպսիս)19:

Ատամի ոսկրափուտը նկատվում է երկու ան­
հատների մոտ, հավանաբար, նրանց սննդակարգը 
հարուստ էր ածխաջրերով (հատկապես սախարո­
զա, ֆրուկտոզա): Էմալի հիպոպլազիա է արձա­
նագրվել 2 անձի մոտ:

Երեք անհատի մոտ ախտորոշվել են ծոծրա­
կային «կառույցներ»  (2 անհատի միավորը 2 է, 
1-ինը՝ 1): Ծոծրակային «կառույցներ» ասելով նկա­
տի ունենք գագաթներ, բարձրություններ, որոնք 
կապված են չափից ավելի ֆիզիկական ակտիվու­
թյան հետ: Նման «կառույցների» ձևավորումը 
պատճառ է վաղ հասակում մկանների չափից ավե­
լի ֆիզիկական ակտիվության և դրանց առկայու­
թյունը կապված է ծանր բեռներ բարձրացնելու և 
տեղափոխելու հետ20:

Ընդհանուր առմամբ, մարդաբանական հա­
մեստ նյութի ուսումնասիրությունը թույլ է տալիս 
խոսել Լոռի Բերդի բնակիչների նստակյացության 
մասին, ինչը հաստատվում է բորբոքային պրոցես­
ների առկայությամբ՝ ոսկորների վրա:

18	 Wapler U., Crubézy E., Schultz M. Is Cribra Orbitalia Synony­
mous With Anemia? Analysis and Interpretation of Cranial Pa­
thology in Sudan // American Journal of Phys. Anthropology. 
2004. Vol. 123. p. 333–339.

19	 Green M. C., Mason E. O., Kaplan S. L., Lamberth L. B., Stovall 
S. H., Givner L. B., Bradley J. S., Tan T. Q., Bar-son W. J., Hoff­
man J. A., Lin P. L., Hulten K. G. Increase in prevalence of 
Streptococcus pneumoniae serotype 6C at Eight Children”s 
Hospitals in the United States from 1993 to 2009 // J Clin Mi­
crobiol. 2011. 49 (6). 2097–101, Polat S., Aksoy E., Serin G. M., 
Yıldız E., Tanyeri H. Incidental diagnosis of mastoiditis on MRI. 
Eur Arch Otorhinolaryngol. 2011. № 268 (8). p. 1135–1138.

20	Khudaverdyan A. Yu. Tumpline Deformation on Skulls from 
Late Bronze and Early Iron Age Armenia: A Cause of Enigmat­
ic Cranial Superstructures? // The Mankind Quarterly. 2018. 
Vol. 59 (1). p. 8 –30 .



Հավելված 2.

Ա. Ց. Գևորգյան

ԼՈՌԻ ԲԵՐԴԻ ՈՒՇԲՐՈՆԶԵԴԱՐՅԱՆ ՄԵՏԱՂԱԳՈՐԾՈՒԹՅՈՒՆԸ՝
ԸՍՏ ՍՊԵԿՏՐԱԼ ԱՆԱԼԻԶԻ ՏՎՅԱԼՆԵՐԻ

Լոռի Բերդի բոլոր մետաղական իրերը ման­
րամասն ուսումնասիրված են Սեդա Դեվեջյանի 
կողմից Տաշիր Ձորագետին կամ Լոռու մարզին 
նվիրված իր աշխատություններում:

Հավելվածում անալիզի է ենթարկվել Լոռի 
Բերդի ուշբրոնզեդարյան 44 իր: Մետաղը դիտարկ­
վում է միայն քիմիական կազմի հիմքով: Մետաղի 
ուսումնասիրության տվյալներն արտացոլվել են 
սպեկտրալ անալիզի միջոցով, Հնագիտության և 
ազգագրության ինստիտուտի լաբորատորիայում:

Անալիզի արդյունքները ցույց են տալիս, որ 
վարպետ ձուլողներն այդ շրջափուլում գրեթե ամ­
բողջությամբ սկսել են կիրառել անագային բրոնզի  
տեխնոլոգիան (Cu + Sn): Սակայն, առանձին դեպ­
քերում ստանում էին նաև երկբաղադրիչ համաձուլ­
վածքներ (Cu + Sn+ Pb, Cu+ Sn +As, Cu+As+Zn)21:

Դիագրամայում պարզորոշ երևում է, որ ու­
նենք երկու հիմնական մետաղագործական խումբ 
(Cu + Sn, Cu+ Sn +Pb) և երկու պայմանական 
(Cu+Sn+As, Cu+As+Zn): Վերջին երկուսը համար­
վում են պայմանական, քանի որ հանդիպում են մի­
այն եզակի դեպքերում:

I խմբում այն բրոնզե իրերն են, որոնց կազմում 
հայտնաբերվում են արհեստական նյութերի բարձր 
տոկոս:

Հայկական բարձրավանդակի վարպետ ձու­
լողները ուշբրոնզեդարում լայնորեն օգտագործել 
են անագ: Սակայն մինչ այսօր հայտնի չէ, թե որտե­
ղից էր անագը ներմուծվում մեր տարածաշրջան: 
Դա անկասկած ցույց է տալիս, որ ամբողջ տա­
րածաշրջանը տեխնոլոգիապես լիովին համընկ­
նում է Մերձավոր Արևելքի մետագործական օջախ­
ների հետ: Ձուլվածքներում կապարի բարձր քանա­
կը որոշակի տարակուսանք է առաջացնում: Ինչո՞ւ 
էր անհրաժեշտ անագի համաձուլվածքին ավելաց­
նել նաև կապար: Այդ երևույթը երկու բացատրու­
թյուն ունի: Հայտնի է, որ անագ ավելացնելու դեպ­
քում, ստացվում էր բարձրորակ բրոնզ և կապարի 

21	 Cu – պղինձ, Sn – անագ, Pb – կապար, As – մկնդեղ, Zn - ցինկ

ներկայությունը համաձուլվածքում բոլորովին ավե­
լորդ էր: Հայտնի է նաև, որ մաքուր անագը ցածր 
ջերմաստիճանի դեպքում փշրվում է: 

Այդ երևույթը կոչվում է «անագային ժան­
տախտ»22: 

Կարելի է եզրակացնել, որ անագին ավելաց­
վում էր կապար այն արհեստանոցներում, որտեղ 
մաքուր անագ էր ստացվում: Եվ որպեսզի խուսա­
փեն անագի «ժանտախտից», հենց տեղում ավե­
լացնում էին կապար: Ձուլող վարպետները շատ 
լավ գիտեին, որ արտադրանքը կարող էր տեղա­
փոխվել հեռավոր տարածաշրջաններ: Ճանապար­
հին՝ ջերմաստիճանային փոփոխությունների պատ­
ճառով, անագը կկորցներ իր հատկությունները և 
կդառնար փխրուն:

Երկրորդ տարբերակում կարելի է մտածել կա­
պարի քանակի մասին: Հայտնի է, որ մեր տեղական 
արհեստանոցների հումքը բերվում էր պղնձի այն­
պիսի հանքավայրերից, որոնց կազմում առկա էր 
կապարի բարձր քանակ: Այդպիսի հանքավայրե­
րից մեկն է օրինակ՝ Ախթալան, որտեղ կապարը 
հանքանյութի կազմում 2,5-ից հասնում է մինչև 8 
%-ի23: Դրա մասին է վկայում այն կարևոր փաստը, 
որ այդ հանքավայրերում առկա են շահագործման 
հնագույն հետքեր, որոնք ըստ Ս. Գոգինյանի ի հայտ 
են գալիս դեռևս նախապատմական ժամանակնե­
րից24:

Լոռի Բերդի ուշբրոնզեդարյան դամբարաննե­
րից գտնված երկու իր իրենց կազմում ունեն մկնդե­
ղի բարձր քանակ:

Մի դեպքում մկնդեղը առկա է անագի հետ 
(Sn+As), մյուս դեպքում՝ պարունակում է ցինկ + 
մկնդեղ (As+Zn):

22	Кашкай М. А., Селимханов И. Р., 1973, Из истории древней 
металлургии Кавказа,  ред. Пазухин В. А., Баку, стр. 44.

23	 Вардапетян, Б. С., Ванюшин С. С., Мкртчян С. С., Мовсесян 
С. А., 1967, Геология Арм. ССР, том VI,  Главная редакция изд. 
АН Арм. ССР, стр. 272, 273.

24	Гогинян С. Е., 2005, Металлопроизводство в древней Арме­
нии, изд. ГЕОИД, Ереван, стр. 52.



Մկնդեղի օգտագործման դեպքերը փոքրաքա­
նակ են, ինչից կարելի է եզրակացնել, որ ուշ բրոն­
զում մկնդեղը կամ մկնդեղային պղինձը գրեթե ամ­
բողջությամբ դուրս է մղվում և փոխարինվում անա­
գով:

Ուշ բրոնզում Հայաստանի մետաղագործա­
կան արհեստանոցներ մշտապես անագ էր ներմուծ­
վում: Այդ հանգամանքն իր հերթին վկայում է Հա­

յաստանի առևտրական կապերի մասին տարա­
ծաշրջանի և հարևան երկրների անագի մատակա­
րարների հետ:

Հայկական բարձրավանդակում և Մերձավոր 
Արևելքում անագի հանքեր մինչ այսօր հայտնի չեն: 
Հետևաբար, կարելի է ենթադրել, որ տարածաշր­
ջան անագը մուտք է գործել լավ կազմակերպված, 
հարատև, էստաֆետային առևտրի միջոցով:

Նկ. 1
1. Cu + Sn,     2. Cu + Sn + Pb,   3.  Cu + As + Zn,  4. Cu + Sn + As   5. Cu (միայն պղինձ)

Հայաստանի պղնձային բրոնզի մետաղագոր­
ծության երկարատև պատմության ընթացքում, որն 
ընդգրկում է մի քանի հազարամյակ, հատուկ տեղ է 
զբաղեցնում մետաղագործության այն փուլը, որը 
համընկնում է նյութական մշակույթի ուշբրոնզեդար­
յան շրջանին, երբ մետաղագործությունը բուռն ծաղ­
կում է ապրում: Գունավոր մետաղագործության ար­
տադրանքը մուտք է գործում հասարակության կյան­
քի բոլոր ոլորտներ և կարճ ժամանակում գրեթե 
ամենուր դուրս է մղում քարե և ոսկրե գործիքները:

Դա հայաստանյան գունավոր մետաղագոր­
ծության ամենափայլուն ժամանակաշրջանն էր:

Ուշբրոնզեդարյան մետաղագործությունը աչ­
քի է ընկնում մի քանի հատկանիշներով: Հատկա­
պես այդ շրջափուլում հնագույն լեռնագործները և 
մետաղագործները սկսում են սուլֆիդային հանքա­
քարեր օգտագործել, որը բարդացրել է լեռնա­
հանքային աշխատանքներն ու հարստացման գոր­
ծը: Սուլֆիդային հանքաքարերի խորքային տե­
ղադրությունը պահանջում էր շահագործման բոլո­
րովին նոր ձևեր, իսկ ծծումբի առկայությունը հան­
քավայրերում անհրաժեշտություն էր առաջացնում 
այն թրծելու: Այսպիսով, Հայաստանում սուլֆիդա­
յին հանքաքարերի առկայությունը բարդացնում էր 
մետաղագործությունը:

Այդ հանգամանքը ի հայտ է գալիս հատկա­
պես գունավոր մետաղագործության բնագավա­
ռում: Եթե համեմատելու լինենք նախորդ դարաշր­
ջանների հետ, ապա պատրաստի արտադրանքի 
քանակը թե° բնակավայրերում և թե° թաղումնե­
րում անհամեմատելի է: Նույնիսկ ամենահամեստ 
թաղումներում հայտնաբերվում են պղնձե և բրոնզե 
իրեր, որոնք վաղ թվագրվող դամբարաններում 
շատ ավելի քիչ են հանդիպում:

Ուսումնասիրվող շրջափուլում լայն տարածում 
են ստանում խառնուրդային տեսակները: Ավան­
դական մկնդեղային և անագային բրոնզե իրերին 
զուգահեռ լայնորեն իրացվում են նաև բազմաբա­
ղադրիչ համաձուլվածքները, որտեղ մկնդեղի և 
անագի փոխարեն օգտագործվում են կապար, ցինկ 
և այլն: Զենքերի և գործիքների տեսականու ավե­
լացումը նպաստում է նոր, մինչ այդ անհայտ ձևերի 
ի հայտ գալուն: Նոր արտադրանքի ի հայտ գալը 
բարձրացնում էր աշխատանքի արտադրո­
ղականությունը, նպաստում նորանոր հարստու­
թյունների կուտակմանը:

Լոռի Բերդի մետաղագործության ամենանշա­
նակալի արտադրանքն առաջին հերթին գեղար­
վեստական քանդակն է, ինչպես նաև տարատեսակ 
առարկաները: Մենք դեռևս ոչ մի տեղ չենք հանդի­
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պել բրոնզե քանդակի այսպիսի հարուստ հավաքա­
ծու: Լոռի Բերդի մետաղե քանդակի հավաքածուն 
հիացնում է իր նրբագեղությամբ, բարձր ճաշակով: 
Ողջ հավաքածուն զարմացնում է աշխատանքի կա­
տարելությամբ: Բոլոր օրինակները ձուլված են մի­
անգամյա մոմե կաղապարներով:

Օրինակներից և ոչ մեկը որևէ թերություն չու­
նի: Այդ ամենը խոսում է այն մասին, որ Լոռի Բերդի 
ուշբրոնզեդարյան ձուլողները լավատեղյակ էին մե­
տաղագործության և ձուլման գործի բոլոր մանրա­
մասներին:

ՍՊԵԿՏՐԱԼ ԱՆԱԼԻԶԻ ԱՐԴՅՈՒՆՔՆԵՐԸ

Լա
բո

րա
տ

. 
հա

մա
րն

եր
ը

Իրերի անվանումը Cu Sn Pb Zn Bi Ag Sb As Fe Ni Co Mn Au

75 Սայլի մաս  
դ. № 7 հիմքը 10.2 0.37 – – 0.0001 – 0.15 0.15 0.023 0.0015 0.04 0.0002

76   ……  ..  ……  ..  … 11.8 0.2 0.25 – 0.001 – 0.55 0.003 0.12 0.85 0.06 0.0002
77   ……  ..  ……  ..  … 8.7 0.002 0.32 0.003 0.025 – 0.48 0.1 0.12 0.01 0.06 0.0002
78 Հայելի (?) ..  … 6.7 3.6 – 0.0066 0.002 – 0.55 0.15 0.024 – 0.12 0.0002
79 Թռչնի արձանիկ  ..  … 7.4 0.45 0.38 0.0066 0.025 – 0.48 0.06 0.03 – 0.035 0.0003
80 Սայլի մաս  ..  … 7.9 1.7 – – 0.025 0.12 0.1 0.05 0.03 0.01 0.06 0.0002
81 Գնդիկ  ..  … 7.4 0.002 0.4 0.0066 0.042 – 1.4 0.18 0.053 – 0.07 0.0002

82 Թռչնի  
արձանիկ  ..  … 4.0 0.34 – – 0.042 0.2 – 0.07 – 0.011 0.0002

83 Շղթա  ..  … 7.9 0.34 0.25 – 0.01 0.12 0.55 0.002 0.14 – 0.022 0.0002
84 Ամրակ  ..  … 7.4 0.001 – 0.05 0.0003 – 0.16 1.0 – – 0.22 –
85 Շղթա  ..  … ~20.0 0.45 8.0 – 0.31 0.34 3.8 0.003 0.09 0.01 0.22 0.002
86 Ապարանջան դ. № 2  … 8.7 0.001 – 0.0066 0.002 – 0.2 0.25 0.053 – 0.042 0.0002
87 ….   …  … 7.4 0.001 – 0.0066 0.003 – 0.2 0.18 0.053 – 0.035 0.0002
88 ….   …  … 7.4 0.001 – 0.0066 0.003 – 0.2 0.23 0.053 – 0.042 0.0002
89 ….   …  … 7.4 0.001 – 0.0066 0.003 – 0.2 0.17 0.053 – 0.046 0.0002
90 ….   …  … 7.4 0.001 – 0.0066 0.003 – 0.2 0.14 0.053 – 0.06 0.0002
91 ….   …  … 11.2 0.001 – 0.001 0.016 – 0.55 0.18 0.045 – 0.06 0.0002
92 Ապարանջան դ. № 2 основа 7.4 0.055 – 0.0045 0.042 0.13 0.12 0.18 0.12 0.042 0.011 0.0002
93 Թռչնի արձանիկ  … … 8.2 4.0 – 0.001 0.05 0.18 0.55 0.003 0.14 0.005 0.018 0.0002

94 Արձանիկի պատվանդան 
… … 11.2 0.45 0.25 0.0045 0.035 0.18 0.55 0.003 0.14 0.005 0.018 0.0002

95 Թռչնի արձանիկ  … … 12.3 2.4 0.52 0.0054 0.025 0.2 0.55 0.05 0.045 0.005 0.035 0.0002

96 Արձանիկի պատվանդան 
… … 12.3 7.0 – – 00.25 0.24 0.55 0.05 0.045 0.005 0.035 0.0002

97 Թռչնի արձանիկ  … … 11.2 2.5 – – 0.012 0.11 0.220 0.003 0.12 0.01 0.01 ~0.002

98 Արձանիկի պատվանդան 
… … 12.3 0.6 0.32 0.0035 0.025 0.21 0.55 0.1 0.045 0.003 0.012 0.0002

99 Ապարանջան … … 12.3 2.0 – – 0.05 0.2 1.4 0.002 0.22 0.023 0.014 0.0002
100 ….   … … 7.4 3.0 – 0.001 0.07 0.18 0.35 0.01 0.06 0.003 0.01 0.0002
101 ….   … … 10.1 9.9 – 0.0025 0.035 0.14 0.55 0.001 0.06 0.0003 0.01 0.0002
102 ….   … … 11.2 1.2 0.042 – 0.042 0.2 0.2 0.11 0.052 0.024 0.13 0.0002
103 ….   … … 11.2 0.14 – – 0.025 0.3 1.4 0.05 0.05 0.02 0.014 0.0002
104 ….   … … 8.8 0.45 – 0.0045 0.016 0.12 0.22 0.18 0.03 0.01 0.01 0.0002
105 ….   … … 8.8 7.0 – 0.18 0.025 0.57 0.55 1.0 0.12 0.023 0.02 0.0002
106 ….   … … 4.4 0.33 – – 0.32 0.18 0.9 0.05 0.1 0.02 0.002 0.002
107 ….   … … 6.4 0.14 – 0.0032 0.07 0.34 0.55 0.18 0.045 0.02 0.04 0.002
108 ….   … … 7.4 0.18 – – 0.042 0.41 – 0.001 0.045 0.02 0.016 0.002
109 ….   … … 11.2 0.5 – 0.0054 0.32 0.32 0.25 0.14 0.17 0.036 0.02 0.002
110 ….   … … 7.0 2.4 – – 0.07 0.45 1.0 0.05 0.07 0.01 0.076 0.002
111 ….   … … 5.9 2.4 – 0.0045 0.12 – 0.026 – 0.013 – 0.013 0.002
112 Կաթսայի բեկոր  դ. № 4 … 0.001 – 0.25 0.001 0.42 – 0.22 0.13 – 0.012 – 0.0002
113 Կաթսայի բռնակ դ. № 4 основа 9.3 0.001 – 0.056 0.025 – 0.55 0.7 0.06 – 0.013 0.0002
114 Ապարանջան  … … 10.1 4.5 – 0.0018 0.042 0.33 0.55 0.001 0.11 0.01 0.018 0.0002
115 ….   … … 11.2 0.1 – 0.001 0.042 0.17 0.55 0.1 0.14 0.023 0.46 0.0002
116 ….   … … 7.4 2.4 – 0.0032 0.12 – 0.2 0.12 0.45 0.025 0.035 0.0002
117 ….   … … 4.3 0.18 – – 0.07 0.38 0.7 0.001 0.45 – 0.04 0.0002
118 ….   … … 5.9 0.33 – 0.001 0.025 0.32 0.14 0.004 0.52 – 0.038 0.0002

Պայմանական նշաններ - դ. դամբարան, կետերը նշանակում են նույնըw
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